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Region Gotland (Gotlands kommun) efterkommer foreldggandet i aktbilaga 13 enligt
féljande.

1. Instéllning och grunder

Region Gotland yrkar i forsta hand att domstolen avvisar 6verklagandet eftersom det dver-
klagade beslutet inte ar 6verklagbart enligt 13 kap. 2 § kommunallagen da det &r av rent
forberedande eller rent verkstéllande art.

Region Gotland yrkar i andra hand att domstolen ska avsla dverklagandet enligt 13 kap. 8 §
kommunallagen eftersom, beslutet har tillkommit pa lagligt satt, beslutet rér ndgot som &r en
angeldgenhet for kommunen, regionstyrelsen som har fattat beslutet har haft ratt att gora det
och beslutet strider annars inte mot lag eller annan forfattning.

2. Utvecklande av talan

Heidelberg Materials Cement Sverige AB (nedan Heidelberg Materials) har till Nacka
tingsratt, mark- och miljodomstolen, ingett ansokan om tillstand till fortsatt och utokad
taktverksamhet samt vattenverksamhet vid Slite i Gotlands kommun (mal nr M 9227-23 vid
mark- och miljddomstolen). Mark- och miljédomstolen har i en skrivelse den 5 januari 2024,
bilaga 1, inom ramen for mark- och miljodomstolens s.k. kompletteringsrunda, 6nskat besked
fran Region Gotland om Region Gotland anser att ansokningshandlingarna behéver
kompletteras av Heidelberg Materials. Sadan skrivelse med samma begaran har mark- och
miljodomstolen skickat &ven till Havs- och vattenmyndigheten, Lénsstyrelsen i Gotlands léan,
Myndigheten for samhéllsskydd och beredskap, Naturvardsverket, SLU Artdatabanken,
Sveriges geologiska undersékning, Vattenmyndigheten och Sodra Ostersjons vattendistrikt.
Naésta steg i mark- och miljodomstolens handldggning &r antingen att foreldgga bolaget om
kompletteringar eller att kungora ansokan.
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Region Gotland &r enligt 22 kap. 6 § miljobalken den kommun som for talan for att tillvarata
miljointressen och andra allménna intressen inom kommunen. Det motiverade mark- och
miljodomstolen att till Region Gotland skicka ovan nd&mnda skrivelse liksom medfor det en
skyldighet for Region Gotland att efterkomma domstolens skrivelse.

Region Gotland har genom egen kompetens i relevanta sakomraden tillsammans med anlitad
hydrogeolog Helen Eklund vid Sweco Sverige AB (sakkunnigutlatande, se aktbilaga 7)
arbetat fram ett yttrande, vilket Region Gotland den 6 mars 2024 ingav till mark- och
miljodomstolen, se bilaga 2. Yttrandet och sakkunnigutlatandet ingavs tillsammans med det
Overklagade avgorandet, se aktbilaga 6, d.v.s. Regionstyrelsens beslut (se 8 50) om att till
mark- och miljddomstolen ge in forslag till yttrande som via undertecknads forsorg skulle
inges till mark- och miljodomstolen.

Region Gotland har saledes efterkommit mark- och miljédomstolens begaran. Innehallet i
yttrandet har foregatts av 6vervaganden av personer som har kompetens i de miljofragor och
den miljopaverkan som redovisas i Heidelberg Materials ansokan med tillhérande underlags-
handlingar. Materialet &r omfattande. Anlitad hydrogeolog tillhandagar Region Gotland sedan
10-talet ar med stod i hydrogeologiska fragor, bl.a. vad galler miljoprévningar av aktuellt
slag. Det forhallandet att Heidelberg Materials nu anlitar personer som arbetar inom Sweco
och i fragor med miljokompetens inom andra &mnesfalt &n hydrogeologi innebér inte att
pastadd javssituation foreligger. Klagandena synes bygga det pastaendet endast pa att de inte
ansluter sig till Helen Eklunds bedémning gallande Tingstade trask. En sadan avvikande
bedémning kan inte skapa pastadd javssituation.

Klagandena pastar att Region Gotland genom att anvanda Helen Eklund skulle gynna Heidel-
berg Materials i forhallande till 6vriga kommunmedborgare, vars intressen hotas av Heidel-
bergs verksamhet, och anger att konsultbolaget Sweco har anlitats av Heidelberg Materials for
att bolaget av mark- och miljodomstolen ska fa sokt tillstand. Detta &r inte en korrekt
beskrivning. Det korrekta ar foljande.

Region Gotland har genom sitt yttrande till mark- och miljddomstolen inte gynnat Heidelberg
Materials och inte heller missgynnat nagra kommunmedborgare. Det beror pa att Region
Gotland yttrat sig i en s.k. kompletteringsrunda (svarat pa mark- och miljodomstolens fraga
om bolagets ansokan i nagon del behéver kompletteras), vilket &r ett forfarande som inga
enskilda inbjuds till av mark- och miljédomstolen. De enskilda kommunmedborgarna som
berors av bolagets sokta verksamhet kommer dock att ges mojlighet att i den fortsatta prov-
ningen inkomma med yttrande efter det att mark- och miljddomstolen kungjort ansdkan. De
enskilda kommunmedborgarna kommer &ven darefter att ges mojlighet att yttra sig éver de
yttranden och kompletteringar som Heidelberg Materials under malets skriftliga handlagg-
ningsdel kommer att inge. De kommer ocksa ges mojlighet att delta vid huvudférhandlingen.
Hartill kommer att de enskilda som bedéms klagoberéttigade har mojlighet att 6verklaga en
kommande dom. Region Gotlands yttrande medfor saledes ingen rattsforlust for klagandena
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eller nagra andra kommunmedborgare. Det ar mark- och miljédomstolen — och inte Region
Gotland eller Sweco — som avgdr om tillstand ska meddelas eller inte och det oavsett vilka
konsultbolag som parterna i malet anlitat. Det &r mark- och miljodomstolen som enligt lag ska
prova bolagets ansdkan.

Region Gotland har saledes yttrat sig till mark- och miljodomstolen i sin egenskap av
kommun utan att det minskar enskildas ratt att yttra sig i senare skede i miljoprévningen. Det
overklagade beslutet ar fattat av de personer (politiker) som ingar i regionstyrelsen. Det
forhallandet att klagandena inte synes ansluta sig till sakinnehallet i Region Gotlands yttrande
medfor inte att det 6verklagade beslutet ar behaftat med nagon felaktighet som medfor att det
ska upphavas med stod av kommunallagen. Klagandenas mojlighet att paverka Heidelberg
Materials verksamhet/kommande verksamhet bestar i att de sjalva yttrar sig till Nacka
tingsratt, mark- och miljodomstolen, dver bolagets kommande ansdkan efter det att mark- och
miljodomstolen kungjort ansokan. Pastatt jav foreligger inte.

Region Gotland far slutligen papeka foljande. SGU:s yttrande i aktbilaga 4 &r daterat den

1 juni 2020 och &r saledes ett yttrande i en tidigare prévning. Darefter har Heidelberg
Materials sokt och erhallit nytt tillstand, i vilken prévning redovisades och prévades paverkan
pa Tingstade trask, se dom den 13 december 2022, bilaga 3. Det av klagandena ingivna
yttrandet fran SGU saknar saledes betydelse.

Till stod for att det Overklagade beslutet &r av rent forberedande art eller rent verkstallande art
far framhallas: Skyldigheten att yttra sig grundar sig pa mark- och miljodomstolens énskemal
och handlaggning. Yttrandet i sak innefattar inte ndgon mer sjélvstandig prévning utan utgors
endast av Region Gotlands synpunkter pa om Heidelberg Materials ansokningshandlingar
behéver kompletteras av bolaget. Region Gotland far hanvisa till forvaltningsrattens beslut
den 19 februari 2024 i mal nr 22076-23.

Som ovan

Karin Hernvall

Bilagor

Bilaga 1 Skrivelse den 5 januari 2024 fran Nacka tingsratt, mark- och miljédomstolen, till
Region Gotland.

Bilaga 2 Region Gotlands yttrande den 6 mars 2024 i mal nr M 9227-23, Nacka
tingsrétt, mark- och miljodomstolen.

Bilaga 3 Dom den 13 december 2022, mal nr M 2724-22, Nacka tingsratt, mark- och
miljodomstolen.
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