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1 Bemdtandets syfte och struktur

Lansstyrelsen i Gotlands lan har kungjort AUR Energipark AB:s (“Bolaget”) anstkan om tillstand
enligt lag (1992:1140) om Sveriges ekonomiska zon ("SEZ-tillstdnd”) fér uppférande och drift av
den havsbaserade vindparken Aurora. Ett antal olika instanser har yttrat sig i sak. Bolaget har
beretts mojlighet att yttra sig dver inkomna synpunkter. I férevarande dokument bemdts
inkomna yttranden och synpunkter avseende inldmnad ansékan om SEZ-tillstdnd.

Férevarande dokument inleds med en sammanfattning av innebdrden av och metodiken fér,
framtagandet av de miljobedémningar som gjorts inom ramen for tillstdndsprocessen
(avsnitt 2). Syftet med sammanfattningen &r att fortydliga denna metodik, s att |&saren ska fa
en bakgrund till och en férstdelse for bemotandet i sin helhet.

De inkomna yttrandena och synpunkterna har sammanfattats och delats upp fér att erhdlla en
tydligare struktur i bemoétandena. Inkomna synpunkter beméts i tematiska avsnitt avseende
vindparkens lokalisering, storlek och utformning, fagel, tumlare, sjéfart, kulturmiljo,
landskapsbild och friluftsliv, samt fisk och yrkesfiske (avsnitt 3-8). Synpunkter fran varje enskild
remissinstans beméts separat under de tematiska avsnitten. Ovriga synpunkter beméts i avsnitt
9. En jamférelse mellan Bolagets férstahandsyrkande och andrahandsyrkande gérs i avsnitt 10.

Bortsett fran de fordjupade bedémningarna av kulturmiljd, se avsnitt 7, innehaller férevarande
dokument inga nya beddmningar, utan utgdr snarare ett ytterligare fértydligande av de
resonemang som ligger till grund for de konsekvensbeddémningar som presenterats i
miljokonsekvensbeskrivningen och den tidigare inlamnade kompletteringen.

Férevarande dokument innehdller hanvisningar till bifogade bilagor, tidigare inlamnat underlag
samt till det yttrande som ingar som en del av Bolagets samlade bemétande (“Yttrandet”).
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2 Inledning till bemdtandet

2.1 Miljobeddémning

I forevarande avsnitt beskrivs arbetssattet och metodiken som, i enlighet med gallande
lagstiftning, anvants i miljébedémningarna i tidigare inldmnat underlag. Detta med anledning av
att det i vissa inkomna synpunkter har framkommit missuppfattningar gallande framfér allt den
bedémningsmetodik och den nomenklatur som anvands i miljékonsekvensbeskrivningen. Vidare
framgar det av flera yttranden att remissinstanserna har utgatt fran att det kommer att anldggas
370 vindkraftverk med en totalhdéjd om 370 meter, i stallet for att betrakta ett sddant scenario
som ett worst case scenario som anvants i bedémningarna. Hur worst case scenariot har anvants
i bedémningarna har fértydligats langre ner i detta avsnitt.

Miljébedomningar utgér en komplex process som kraver en noggrann efterlevnad av
miljélagstiftningen och en tillampning av den metodik som presenteras i avsnitt 5 i
miljokonsekvensbeskrivningen, bilaga B till Bolagets ansékan om SEZ-tillstand. Det &r viktigt att
skilja p& de olika begrepp som definieras i metodiken och att anvénda dem i ratt sammanhang.

Det verkar ha uppstatt ett missforstand gallande att en viss paverkan pa en miljdaspekt innebar
att miljéeffekten och miljokonsekvensen automatiskt blir av samma storleksordning som
paverkan. I ett sddant resonemang har det bortsetts fran att kansligheten har en avgérande
betydelse for hur stor effekten och konsekvensen blir. Kénsligheten ar responsen, hos just de
arter, intressen eller virden som finns p& den platsen, pa den specifika paverkan. Detta innebér
att &ven om vérdet &r stort och pdverkan omfattande s3 kommer miljdeffekten och konsekvensen
bli férsumbar eller liten for en art, ett intresse eller ett varde som inte &r kansligt fér den specifika
paverkan. Darfér &r det viktigt att kansligheten fér en specifik paverkan beaktas for de olika
miljoaspekter som potentiellt kan komma att berbéras av den anstkta verksamheten.

I beddmningen av miljoeffekter och miljékonsekvenser beaktas aven de verksamhetsspecifika
skyddsdtgarder som avses tillampas. Dessa specifika och |&ngtgdende skyddsdtgarder har
utarbetats for att sakerstalla att ingen otilldten pdverkan ska kunna uppkomma till féljd av
verksamheten. Den slutliga miljéeffekten och miljokonsekvensen inkluderar darmed de effekter
som de tillampade skyddsdtgarderna medfor.

Miljobedémningen utgdr frdn ett worst case scenario, vilket ar baserat pd ett maximalt
utformningsscenario som utgérs av 370 vindkraftverk med en totalhéjd om 370 meter. Denna
utformning anvénds dels fér att méjliggéra en ansdkan om tillstand i enlighet med en sa kallad
boxmodell!, dels for att ta h6jd for en forvantad teknikutveckling.

Som framgar av bland annat avsnitt 5.3 i miljokonsekvensbeskrivningen (bilaga B) och avsnitt
3.1 i den tekniska beskrivningen (bilaga C) till ansékan om SEZ-tillstdnd rader det ett sa kallat
omvant proportionellt férhallande mellan antalet vindkraftverk och vindkraftverkens totalhdjd,
dar ett stérre antal vindkraftverk innebar att de enskilda vindkraftverken blir lagre. Detta beror
bland annat pa att vakférlusterna? blir for stora om vindkraftverken placeras foér nara varandra.

Tva representativa exempel p& hur vindparken kan komma att utformas har redovisats i ansékan
om SEZ-tillstdnd. Det ena exemplet har utgdtt fran mindre vindkraftverk (15 MW, 270 meters
totalhéjd), vilket innebar 370 vindkraftverk, medan det andra exemplet har utgatt fran stérre
vindkraftverk (25 MW, 370 meters totalh6jd), vilket innebar 220 vindkraftverk.

1 En ansokan om tillstdnd enligt boxmodellen utgdr fran vindparkens verksamhetsomrdde och méjliggor att de exakta
placeringarna av vindkraftverken inom verksamhetsomradet bestams senare.

2 vakforluster &r forluster som uppstar d& vindkraftverken inom en vindpark paverkar varandra. Ett ensamt vindkraftverk
har inga vakforluster men i en vindpark ger ett vindkraftverk upphov till forluster fér ett annat vindkraftverk. Vakforlusten
brukar definieras som skillnaden mellan energin i den p8verkade och den opdverkade vinden. Denna faktor gar att paverka
véldigt mycket och beror till storsta del pd hur néra varandra som vindkraftverken byggs.
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Beddémningarna av verksamhetens konsekvenser har sdledes med betydande marginal tagit héjd
for vad som kan bli den stérsta paverkan pa8 miljon. Detta genom att konsekvenserna av
verksamheten bedémts mycket konservativt och att de sdledes inte underskattats, oberoende av
den slutgiltiga utformningen av vindparken.
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3 Vindparkens lokalisering, storlek och utformning

3.1 Introduktion

I férevarande avsnitt bemots Lansstyrelsen i Gotlands lans synpunkter avseende vindparkens
lokalisering, storlek och utformning. Vindparkens lokalisering, storlek och utformning har tidigare
beskrivits i kapitel 4 och 11 miljokonsekvensbeskrivhingen, bilaga B till Bolagets ansékan om
SEZ-tillstdnd. Bemétandet har tagits fram av AFRY (Selma Pacariz och Daniel Rasmusson, seniora
miljokonsulter).

3.2 Lansstyrelsen i Gotlands lan

Ldnsstyrelsen bedémer att platsens léamplighet fér den planerade vindparken &r tveksam med
hdnsyn till vindparkens storlek och utformning. Ldnsstyrelsen anser dadrfér att en begrdnsning
eller alternativ utformning av vindparken bér 6vervdgas i syfte att minska riskerna fér berérda
arter och ptaglig skada p§ riksintressen.

Bemotande

Lokaliseringen fér vindpark Aurora har valts baserat pa resultatet av en mycket omfattande
lokaliseringsutredning, vilken har inbegripit ett stort antal olika kriterier, se kapitel 11 i
miljokonsekvensbeskrivningen, bilaga B till Bolagets ansdkan om SEZ-tillstdnd. Valet av
lokalisering har utgatt fr&n omgivningsférhallandena och de férutsattningar som finns pa platsen.
Utg@ngspunkten har varit att minimera verksamhetens miljépaverkan samtidigt som hansyn tas
till de tekniska forutsattningar som kravs fér en havsbaserad vindpark. For att mdjliggdra en
etablering behdver vindférhallandena vara tillrackligt starka och stabila, vattendjup och geologi
behéver vara lampliga i férhallande till tillgdnglig teknik och fundament, samtidigt som
vindparken behéver vara tillrackligt stor for att mojliggéra en ekonomisk barighet i projektet.

Lokaliseringen av_vindpark Aurora har beddmts vara synnerligen |lamplig fér en storskalig
havsbaserad vindpark, detta d3 vindparken endast medfér forsumbar eller liten paverkan
sammanvagt for alla de olika intressen och virden som finns i det aktuella havsomradet.

I jamférelse med manga andra havsomrdden utmaérker sig det planerade verksamhetsomradet
genom att det mdéjliggor anlaggandet av en storskalig havsbaserad vindpark som sammantaget
endast medfér en mycket begransad paverkan pa andra intressen. Detta beror bland annat pa
att omrddets djupférhdllanden och hydrografiska férhallanden inte gynnar produktiva marina
ekosystem. Det relativt stora djupet, den kraftiga skiktningen och det mycket begransade inflodet
av syrerikt djupvatten medfor att det inte férekommer ndgra vérdefulla bottenmiljder eller ndgon
rik fiskfauna. Vindparken &r &ven lokaliserad p& betydande avstdnd fran grunda hégproduktiva
havsomraden, vilka férekommer bade ldngs kusterna och vid utsjébankarna. Sammantaget
innebar detta att omradet inte &r sarskilt lampligt som fodosdksomrade for fagel eller tumlare,
och att en etablering av vindpark Aurora darmed inte har ndgon avgérande betydelse for deras
dverlevnad, varken p3 individniva eller p& populationsniva.

Vindpark Aurora &verlappar inte heller med ndgot utpekat riksintresse. De relativt stora
avstanden till land medfér dven att den visuella effekten blir forhallandevis begrénsad och att
pdverkan pa kulturmilj, landskapsbild och friluftsliv darmed begrénsas. Vindpark Auroras
lokalisering mojliggdér aven flera olika anslutningsmoéjligheter, vilket minskar behovet av
natutbyggnad pa land och 6kar leveranssikerheten i en del av landet dar energibehovet &r stort
och dar det férvantas bli annu stérre i framtiden. En etablering av vindpark Aurora skapar aven
forutsattningar for att 18ngsiktigt kunna planera den nédvéndiga utbyggnaden av
transmissionsnatet.
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Behovet av att bygga ut storskalig havsbaserad energiproduktion d@r mycket omfattande och en
helhetsbedémning av inom vilka omrdden som utbyggnaden ska ske behdver géras. Fér manga
olika intressen och aspekter, inte minst kulturmiljo, landskapsbild, sjofart, totalférsvar och
yrkesfiske, finns det patagliga foérdelar med att den nédvandiga utbyggnaden av den
havsbaserade vindkraften till stor del koncentreras till farre men stdrre vindparker. Den
kumulativa p%verkan av att bygga fler och mindre vindparker kan for ménga intressen och
aspekter generellt sett férvantas vara mer omfattande an om en stérre vindpark anlaggs.

I bedémningen av omfattningen av utbyggnaden av den havsbaserade energiproduktionen och
vilka hansyn som ska tas till andra intressen &r de pdgdende och mycket akuta
klimatférandringarna en viktig aspekt som maste végas in. En enskild havsbaserad vindpark kan
i sig inte I6sa den samlade problematiken, men att minska klimatpaverkan genom utbyggnad av
den fossilfria energiproduktionen ar helt avgérande och behéver ske inom en snar framtid. De
allra flesta miljoaspekter och intressen berérs redan idag negativt av pdgdende
klimatférandringar och dessa paverkar saval olika biologiska varden, arter och livsmiljéer, som
grundldggande samhallsfunktioner, sa som infrastruktur och livsmedelsproduktion.

Det bér ndmnas att aven Riksantikvarieambetet i sin analys av klimatférandringarna bedémer
att paverkan pa férvaltningen av kulturmiljon redan idag &r omfattande, b&de avseende plétsliga
klimatrelaterade handelser, s& som dversvamningar, och avseende I&ngsamma férlopp, sa som
hégre fuktbelastning (Riksantikvariedmbetet, 2014). I den man vindpark Aurora medfér en
paverkan pd kulturmiljon &r paverkan endast visuell och dértill helt reversibel, vilket bor stéllas
i relation till den fysiska och permanenta pdverkan pd kulturmiljon som ofr@nkomligen orsakas
av ett férandrat klimat.
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4 Fagel

4.1 Introduktion

Paverkan pa faglar beskrivs i avsnitt 8.6 i miljdkonsekvensbeskrivningen, bilaga B till Bolagets
ansdkan om SEZ-tillstand, och den tillhérande bilagan B.9, samt bilaga F och F.1, F.1.A-C i SEZ-
kompletteringen. I féreliggande avsnitt beméts de synpunkter med avseende pd den planerade
vindparken och fagellivet som har inkommit fran Lansstyrelsen i Gotlands l&n, Naturvardsverket,
Lansstyrelsen i Kalmar 1an, Gotlands Ornitologiska Férening och BirdLife Sverige samt
Naturskyddsféreningen Gotland.

Bemd&tandet har tagits fram av Ottvall Consulting AB (Richard Ottvall, Fil. dr. Zooekologi) och
Structor Miljépartner AB (Kajsa Andersson, senior miljokonsult).

I inkomna yttranden har vissa specifika fragestillningar sarskilt lyfts fram av
remissmyndigheterna, och det finns darfér anledning att foértydliga de beddmningar och
avvagningar som gjorts i dessa avseenden. Synpunkterna rér sammanfattningsvis féljande:

- Omfattningen av utférda inventeringar och 6vrigt som utgdr underlag for bedémningar.
- Betydelsen av barriareffekter fér migrerande sjéfaglar.

- Kollisionsrisker for nattmigrerande smafaglar.

- Omfattningen av den foéreslagna driftregleringen.

Omfattande inventeringar och underlag

Beddémningarna avseende vindparkens paverkan pd fagelliv har baserats pa data fran olika
underlag, vilket innefattar foljande:

- Omfattande egna riktade inventeringar i omradet, som utférts under aren 2021-2023.

- Vetenskapliga publikationer och pdgaende forskning.

- Andra platsspecifika data sdsom inventeringsrapporter upprittade av till exempel
Gotlands Ornitologiska férening samt observationer fran Artportalen. Notera att dessa
inte &r publicerade i vetenskapliga tidskrifter och ddrmed inte har genomgatt en s3 kallad
peer review-process.3

Risken for paverkan har beddémts utifran resultat av tidigare genomférda studier, vilka finns
redovisade i Vindvals rapporter samt i vetenskapliga tidskrifter. Kunskapen om paverkan av
havsbaserad vindkraft pd flyttande faglar harrér frdn detaljerade radarstudier i vindparken
Utgrunden i Kalmarsund, Lillgrunds vindpark i Oresund samt vindparker i Danmark, Belgien,
Nederlanderna och Tyskland.

Forskare 6ver hela varlden har under flera decennier studerat olika aspekter av faglarnas flyttning
med allt modernare teknik. Karnbudskapet i boken “Fagelflyttning”, av Thomas Alerstam, &r
giltigt an idag men mycket ny kunskap har tillférts tack vare satellitséndare, GPS-teknik och
isotopanalysert. Bedémningar avseende havsbaserad vindkrafts paverkan pa faglar bor - for att
kunna anses vetenskapligt grundade - utga ifran denna kunskap. Bedémningarna inom ramen
for forevarande tillstdndsprovning har, som framgatt, grundats pa saval denna forskning som
egna omfattande inventeringar i omradet.

Flyginventeringar (bland annat med LiDAR) och radarstudier har genomforts i syfte att studera
migrerande faglar i omradet inom och kring Aurora vindpark. Vid radarstudierna har positioner
valts for att tacka in sdval Auroras verksamhetsomrdde som néarliggande havsomrade. Detta &r

3 Dessa underlag &r inte publicerade i vetenskapliga tidskrifter, med den kvalitetssakring av andra experter inom
forskningsomré’ldet i form av peer-review som ar en forutsattning.

4 Metoden innebér analys av kvoterna av stabila isotoper, som ackumulerats i en f&gels vavnader. Detta kan faststélla
harkomsten av en individ, d@ sammanséttningen av stabila isotoper varierar éver jorden (Chamberlain m.fl. 1997).
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en forutsattning for att kunna dra slutsatser om migrationen i omradet. Baten som anvants for
radarstudier har varit placerad pa olika positioner vid olika tillfdllen, se bland annat positioner i
utkanten av Aurora under inventeringar 2022 (avsnitt 2.2.4 i bilaga F.1 till kompletteringen av
SEZ-ansokan). Under 2023 togs &ven radardata upp frén ett omrade centralt inom Aurora, som
bekréftar de bedémningar som gjorts utifran tidigare inventeringar. Modelleringen av
migrationen utgar fran insamlade datapunkter, men véger ocksd in bland annat flygriktning vid
olika punkter och avstand till kusten. I de fall som radarn har en begrénsad tackning av ett
omrade sd hanteras detta som en osdkerhet i modelleringen, och inte som att det inte skulle
forekomma nagon migration inom dessa omraden.

Sammantaget &r bedémningarna grundade pd ett mycket stort kunskapsunderlag som &r fullt
tillrackligt for att kunna bedéma konsekvenserna av vindparken. I den man det har funnits
osdkerheter i underlagen s har konservativa antaganden om worst case-scenarion gjorts, vilka
utgjort underlag foér konsekvensbeddmningar. Arbetssattet med worst case-ansatsen i
miljokonsekvensbeskrivningen sakerstaller att osdkerheter i underlag tas héjd for sd att inga
risker underskattas och att konsekvenserna aldrig kan bli stérre &n vad som framgar av
bedémningarna.

Slutligen kan det noteras att dven Naturvardsverket bedémer att utredningen &r tillrécklig for att
bedéma verksamhetens paverkan pa faglar.

Barridareffekter for migrerande sjofaglar

De huvudsakliga migrationsstrdken for sjofagel bedéms inte éverlappa med vindpark Aurora.
Sjofaglar passerar dock i viss omfattning Aurora under flyttningen. Det &r tvivelsutan faststallt
att sjofaglar under flyttningen, dag som natt, vajer undan foér vindkraftverk. Det medfér att
kollisionsrisken &r minimal. Forskare &r ocksa eniga kring att den extra flygstracka detta leder
till for faglarna &r biologiskt irrelevant, i den omfattning som &r aktuell i Aurora. Sjofaglarnas
flygvdgar paverkas i viss utstrackning av Aurora, men dd paverkan ar sa marginell sett till den
totala migrationsstriackan, bedéms detta inte ha en negativ paverkan pa populationsniva.

Kollisionsrisker for nattmigrerande smafaglar

Flyttning dver havet &r férenat med risker for landlevande faglar. M8nga dér i havet utan att nd
fram till destinationen. En av manga faktorer som kan paverka migrerande faglar &r ljussken. En
foljd av ett starkt ljussken likt ljuskaglan fran en fyr eller brinnande gasflammor kan bli att
flyttfaglar flyger runt tills de ramlar i vattnet av utmattning. S&8dan belysning planeras inte att
anvandas pa vindkraftverken inom Aurora. Belysningen kommer att félja Transportstyrelsens
foreskrifter och allménna rad for hinderbelysning.

Utférda radarstudier vid Aurora visar liknande resultat avseende nattmigrerande faglars
flyttningsintensitet och flyghdjder som i andra publicerade studier. Darmed ar det sannolikt att
bedémningar av pdverkan som gjorts vid andra havsbaserade vindparker &r giltiga &ven for
Aurora.

Sammantaget s finns det ett tillforlitligt underlag for att kunna bedéma kollisionsrisker for
nattmigrerande faglar. Bedémningen &r att det inte féreligger nagon risk fér negativ paverkan
pad nagon fagelart pd populationsniva och att konsekvenserna ar férsumbara. Trots detta foreslds
driftregleringsvillkor i syfte att ldka eventuella osdkerheter (som ofrdnkomligen finns i dessa
typer av bedémningar) samt for att tillgodose énskemal frén remissmyndigheter.
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Driftregleringens omfattning

Bakgrunden till féreslagen omfattning av driftregleringen till skydd fér dag- och nattmigrerande
faglar beskrivs i avsnitt 7.2.0 i bilaga B.9 till SEZ-ans6kan, samt avsnitt 4.1.3 och 4.2.1 i bilaga
F.1 till kompletteringen av SEZ-ansdkan.

Avseende nattmigrerande arter redogérs bland annat fér vetenskapliga studier som visat pd hur
ofta hdég migrationsaktivitet av nattmigrerande arter infaller, samt nar det sammanfaller med
vaderforhdllanden med nedsatt sikt (0,5-8 timmar per ar, enligt en av studierna). Med
utgdngspunkt i dessa studier, samt resultaten frdn egna inventeringar av nattmigrerande
smafaglar, s3 bedéms den féreslagna driftregleringen till skydd fér nattmigrerande faglar, pa upp
till 10 timmar per vindkraftverk och &r, vara lamplig och vl tilltagen for att utgéra en tillracklig
skyddsatgérd.

Den foreslagna tiden fér driftreglering dagtid bedéms &ven vara vl tilltagen for tranor, rovfaglar
och géss da det inte bedoms foreligga ndgot behov av att driftreglera hela vindparken samtidigt.
Darutdver forvantas faglarna i hég grad undvika att passera genom parken.

Som framgar av Naturvardsverkets yttrande beddmer myndigheten att det féreslagna maxtaket
framstar som val tilltaget, vilket sdledes bekraftar bolagets bedémningar i detta avseende.
Driftregleringen kommer att féljas upp inom ramen foér undersékningsprogrammet. Enligt
foreslagna villkor finns det &ven en delegation till Lidnsstyrelsen Gotlands lan om att utifrén
undersékningsprogrammets resultat @ndra omfattningen av driftregleringen och vid behov
foreskriva utdkade krav pa driftreglering om upp till 20 timmar per vindkraftverk och ar.

Gallande behovet av ett maxtak for driftregleringen, hanvisas lasaren till avsnitt C.3.3 i Yttrandet.
Slutsats

Vad galler vindpark Auroras pdverkan pa faglar finns ett omfattande kunskapsunderlag frdn egna
inventeringar och studier i omrddet. Omfattande inventeringsunderlag, tillsammans med
tillampning av resultat fran vetenskapliga studier, och konservativa antaganden om worst case i
enlighet med metodiken fér miljébedémningar, sakerstéller att bedémningarna av vindparkens
paverkan inte underskattas.

Vindpark Aurora bedéms sammantaget inte medféra ndgon negativ populationspdverkan pa
nagon fagelart. Naturvardsverket framhaller i sitt yttrande att myndigheten delar bedémningen
att vindparkens barridr- och undantrdngningseffekter kommer att fa férsumbara konsekvenser
for faglar, detta galler &ven avseende kollisionsrisker férutsatt att tillrackliga villkor foreskrivs.

Den driftreglering som beskrivs i féreslagna villkor bedéms med god marginal sakerstélla att
paverkan pa@ migrerande faglar minimeras, och att konsekvenserna av kollisionsrisker &r
forsumbara for samtliga arter.

4.2 Lansstyrelsen i Gotlands lan

4.2.1 Migrationsstrak

Lénsstyrelsen i Gotlands l&n konstaterar att vindpark Aurora planeras till ett omr8de inom ett for
f8glar betydelsefullt migrationsstr8k som strécker sig frén sydvéstra Ostersjén till Finska viken.

Lénsstyrelsen | Gotlands Idn beskriver att Bolaget dragit slutsatsen utifr8n genomférda
undersékningar att huvuddelen av sj6f8gelmigrationen i havsomr8det mellan Gotland och Oland
g8r utanfér verksamhetsomr8det fér vindpark Aurora. Ldnsstyrelsen drar utifr8n andra studier
slutsatsen att sjéfglar i stor utstrdckning undviker vindkraftsparker och dérfér i mindre grad
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drabbas av extra dédlighet p§ grund av kollisioner. Lénsstyrelsen Gotlands Idn noterar dock att
det fortfarande finns osdkerheter om hur migrationsstrken kring Aurora varierar éver tid.

Bemotande

Studier av migrerande faglar till havs har utférts under dren 2021-2023 i omradet for vindpark
Aurora. Resultaten frdn dessa studier, tillsammans med &vrig forskning avseende
fagelmigrationen och paverkan fran havsbaserad vindkraft p& migrerande faglar, utgér ett
omfattande och tillférlitligt underlag att grunda bedémningen av verksamhetens konsekvenser
pa. Som framgar av Naturvrdsverkets yttrande sd delar myndigheten bedémningarna avseende
underlagets omfattning och tillrdcklighet, samt de paverkansbedémningar som gjorts i inlamnat
underlag. Dartill anger Naturvdrdsverket i sin samlade bedémning att myndigheten sammantaget
bedémer att verksamheten inte riskerar att &ventyra bevarandestatusen fér migrerande faglar.

I Lansstyrelsen Gotlands lans yttrande anvédnds begreppet “"migrationsstrak” i mycket bred
bemarkelse. Det finns ingen anledning att ifrégasétta att lokaliseringen fér Aurora ligger inom
det breda strak som strécker sig hela végen frén sydvastra Ostersjon till Finska viken. Det &r
dock viktigt att fortydliga att beddémningarna av de huvudsakliga migrationsstrdk som
presenteras i bilaga B.9 till SEZ-ans6kan, samt bilaga F.1 till kompletteringen av SEZ-ansdkan,
visar p& mer specifika migrationsstrak inom detta mycket breda omrade i Ostersjén. Dessa
grundar sig pa ett mycket omfattande underlag i form av egna inventeringar och radarstudier
under migrationsperioder, tillsammans med forskning och 6vrigt kunskapsunderlag. Allt detta
samlade underlag ger tillsammans en god forstaelse fér migrationen i omradet, och visar pa
koncentrationer av migrerande faglar till specifika strak. Det &r dessa specifika migrationsstrak
inom vilka den storsta delen av migrationen sker, som inte bedéms berdéra vindpark Aurora. Det
har dven presenterats detaljerade analyser av de arter som avviker fran dessa huvudsakliga
migrationsstrak.

Enligt vad som redovisats i tidigare ingivet underlag s& sammanfaller inte de huvudsakliga
migrationsstraken fér migrerande faglar med vindparken, till féljd av vindparkens lokalisering
och utformning. Det finns arter som i n%got stdrre utstrackning passerar genom Aurora, detta
galler till exempel vitkindad gas, sjdorre, och ejder. Paverkansbedémningarna fér dessa arter har
beaktat migrationen genom Aurora, och aven i ett worst case scenario bedéms konsekvenserna
vara férsumbara for sdvél barridreffekter som kollisionsrisker (vilket utvecklas i avsnitt 3.1.2,
5.1.0.2, 5.1.0.3, 5.1.2.0, 5.1.2.3 i bilaga B.9 till Bolagets inldmnade ansdkan om SEZ-tillstand).

Det kan konstateras att Lénsstyrelsen i Gotlands lan i sitt yttrande inte ifrdgaséatter bedémningen
att huvuddelen av sjéfagelmigrationen i havsomradet mellan Gotland och Oland gar utanfor
verksamhetsomradet for vindpark Aurora. Lénsstyrelsen Gotlands l&n lyfter ocksd upp att
sjéfaglar i stor utstréckning undviker vindkraftsparker och darfér i mindre grad drabbas av extra
dédlighet pd grund av kollisioner, vilket stimmer vl dverens med det som beskrivs i inlamnat

underlag.

Omfattande fagelinventeringar har genomférts inom vindparkomrddet under bdde var- och
héstmigration under 3 8r. For att hantera de osakerheter i bedémningen som kvarstar utifrén
detta kunskapsunderlag, gallande hur migrationsstraken varierar dver tid (bland annat beroende
av vader- och vindférhallanden), har konservativa antagande gjorts i enlighet med worst case-
ansatsen. Detta arbetssatt anvands for att hantera eventuella osékerheter och sakerstaller
darmed att paverkan inte underskattas. Detaljer och beskrivningar fér samtliga
paverkansbeddémningar redovisas i bilaga B.9 till ansékan om SEZ-tillstdnd samt i bilaga F.1 till
kompletteringen av samma ansoékan.
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4.2.2 Kollisionsrisker

Lénsstyrelsen i Gotlands Ién framhé8ller att det &r vél kdnt att migrerande f8glar tidvis kolliderar
med vindkraftverk. En 6kad dédlighet pd grund av kollisioner kan férvéntas nédr det till exempel
réder délig sikt vid dimma eller regn.

Bemotande

Utférda kollisionsriskmodelleringar har utgdtt frdn konservativa antaganden, i linje med
modellens rekommendationer, avseende antalet individer av olika arter som kan komma att
passera Aurora under migrationen, se tabell 7 i bilaga B.9 till ansékan om SEZ-tillstdnd. Detta
trots att det priméara scenariot &r att faglarna véjer for vindparken och flyger runt den med i
praktiken néra noll kollisionsrisk. I modellen har 25 procent av de sjofaglar som bedéms passera
mellan Oland och Gotland under flyttningen beréknats passera genom Aurora. For fagelarter dar
flyghdjder under flyttningen inte funnits publicerade har 100 procent av de individer som passerat
vindparken antagits flyga i rotorhéjd.

Det innebdr sammantaget att ett betydligt stérre antal faglar antas passera genom vindpark
Aurora i de kollisionsriskmodelleringar som ligger till grund for péverkansbeddmningar, jamfort
med vad studier avseende migrationsstraken tyder pd. I modelleringarna antas &ven att ett stérre
antal faglar forvdntas passera i rotorhdjd. Detta séakerstdller att konsekvenserna enligt
kollisionsriskmodelleringarna inte underskattas, trots den mén av osékerhet och variation som
naturligt finns nar det géller migrationsstraken och det antal faglar som kan komma att passera
genom vindparken.

Né&r det galler nattmigrerande arter sa &r det just vid de fatal tillfallen ndr hég migrationsaktivitet
sammanfaller med véderférhdllanden som innebér nedsatt sikt det kan férvantas vara hégre risk
for kollisioner. Som beskrivs i avsnitt 4.3.1 i bilaga F.1 i kompletteringen av ansékan om SEZ-
tillstand, s3 intréffar detta endast ett begrénsat antal timmar per ar och féreslagen driftreglering
ar val tilltagen for att tdcka in dessa tillfallen.

4.2.3 Barriareffekter

Lénsstyrelsen i Gotlands I&n beskriver att det m8ste anses méjligt att en ldngre flygstrécka skulle
kunna p8verka f8glars kondition negativt och indirekt p&verka héckningsframg8ng och
éverlevnad, samt att risken fér betydande p8verkan 6kar om flera stérre vindparker byggs ldngs
migrationsrutten. Vidare skriver Lénsstyrelsen i Gotlands lén att det inte g8r att sékert besvara
om den extra flygstrdcka som Aurora orsakar ocks§ medfér betydande p&verkan p&
populationerna utifrf8n genomférda studier utan mdste bedémas utifrn generell kunskap om
migrerande f8glar och utifr8n en férsiktighetsprincip.

Bemotande

Det finns anledning att ifragasatta saval synpunkten om att det “maste anses méjligt” att en
langre flygstracka skulle kunna paverka faglars kondition negativt och indirekt paverka
hackningsframgang och éverlevnad, som att bedémningar maste géras utifran “generell kunskap
om migrerande faglar”.

Det finns ett omfattande vetenskapligt underlag som entydigt visar pa att de barridreffekter som
uppkommer av_att migrerande f3glar far en férlangd flygvdg pa grund av undvikande av en
vindpark, inte leder till en effekt som &r av biologisk relevans. Aven om det skulle kunna vara
teoretiskt méjligt, s maste bedémningar av paverkan utga fran vetenskapligt underbyggda data,
snarare &n mer generella uppfattningar. Det &r ocksd olyckligt och felaktigt att, som
Lansstyrelsen Gotlands lan framfor i yttrandet, utgd fran att bedémningar maste géras utifran
"generell kunskap om migrerande fagel” nar det i sjilva verket finns ett omfattande
forskningsunderlag, publicerade artiklar och pdgaende forskning, tillsammans med uppfélining
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av befintliga vindparker. Detta beddms utgbra ett kunskapsunderlag som &r avsevart mer
omfattande och relevant an "generell kunskap".

Som framgar av Naturvardsverkets yttrande delar myndigheten bedémningen att vindparkens
barridreffekter kommer att f& férsumbara konsekvenser for faglar.

Enligt vad som beskrivits i bland annat avsnitt 4.2 och 5.1.2 i bilaga B.9 till ansékan om SEZ-
tillstdnd, &r den extra flygvagen begransad och saknar biologisk relevans for berérda arter. Det
kan darfor uteslutas att den marginellt forlangda flygstrackan paverkar hackningsframgang och
overlevnad hos migrerande f3glar. Denna slutsats &r val férankrad i vetenskapliga studier, se
exempelvis Rydell et al. 2011, Rydell et al. 2017, Masden et al. 2009, Leemans & Collier 2022,
och sammanstéliningen i Fox & Pedersen 2019. Dértill har faglarnas flygbeteende vid
havsbaserade vindkraftverk bland annat undersékts med radar i Kalmarsund (Vindvalsrapport
6438, Pettersson 2011), med radar i Oresund vid Lillgrunds vindpark (Nilsson & Green 2011,
rapport fran Lunds universitet) och med radar vid Nysteds vindpark i Danmark (Masden m.fl.
2009). I samtliga studier har sjéfaglar uppvisat ett beteende dar i stort sett samtliga individer
(minst 91 procent) har vajt for vindparken, sdvél pd dagen som under natten. Den férlangda
migrationsstrackan har varit helt obetydlig i dessa studier da faglarna har vijt pa avstand mellan
500 och 3000 meter frén vindparken. I de ovan ndmnda radarstudierna blev resultatet av att
flyga runt vindparken en extra flygstracka av 500-1000 meter, det vill séga mindre &n 1 procent
av den totala strackan for en flyttning av de sjéfaglar som passerade.

Ett konkret exempel som tydligt visar p@ den mycket begrinsade betydelsen av férldngd
flygstracka under migrationen redovisas gallande migrerande ejder i studien av Masden m.fl.
(2009). I studien berdknades att ejdrar, som har en migrationsstracka pa 1400 kilometer enkel
vdg, vid 2,5 kilogram kroppsvikt har en energiférbrukning av 15 200 kJ for att flyga hela strackan.
Vid en férlangd flygstracka av 10 kilometer blir det en forsumbar hdgre energiférbrukning, det
vill sdga fortfarande 15 200 kJ. Vid en forlangd flygstracka av 50 kilometer Okar
energiforbrukningen med 400 kJ, vilket leder till en viktminskning for individen med 20 gram,
motsvarande <1 procent av fagelns kroppsvikt. Den narmaste flygvdgen mellan évervintring
l&ngs Jyllands vastkust och sommaromraden i Finska viken bedémdes till cirka 1200 kilometer.
Ejdrarna vill flyga dver vatten och tar darfér en ldngre flygstricka. Aven nar de flyger éver vatten
har flygvagen uppskattats till att vara cirka 1,6 procent langre an om de flyger langs en linje, det
vill sdga de flyger i ett smaskaligt zig-zag ménster, méjligtvis for att kompensera fér vinddrift
(Desholm, 2003). Som jamfoérelse gdllande hur energi forbrukas kan namnas att ejderhonan
under ruvningen som varar omkring 30 dagar forlorar upp till ca 40 procent av kroppsvikten
(Garbus, et al., 2018). Ejderhonor kan, vid sddana betydande férluster av kroppsmassa, svilta
ihjal vid ruvningen. Som konstaterats uppstar emellertid inte sddana betydande forluster av
kroppsmassa till fljd av den marginellt férlangda flygstrackan. Lénsstyrelsens farhaga saknar
darmed fog.

Som underlag for bedomningen av barriareffekter har antagits att flygstrackan skulle kunna bli
upp till 3,6 procent ldngre, vilket &r ett extremt konservativt antagande utifrdn ett worst-case
scenario. I praktiken kommer figlarna med stor sannolikhet att vélja en flygstrécka som innebar
en vasentligt kortare extra flygstracka. For att ytterligare nyansera denna bedémning och visa
pd mojliga scenarier for barriareffekter har exempel pa méjliga flygvagar fér migrerande sjofagel
illustrerats i karta i Figur 1. Exempel pg flygvagar for migrerande sj('jfgglar markeras med
siffrorna 1, 3 och 5, medan siffrorna 2, 4 och 6 markerar méjliga flygvagar vid undvikande av
vindparken. Aven dessa scenarier utgdr fran konservativa antaganden  kring
undvikandebeteenden, dar undvikande sker pa korta avstdnd frdn vindparken samt att faglarna
flyger tillbaka till den forvantade flyglinjen efter passagen av vindparken. Den extra flygstrackan
beraknas till omkring 6-8 kilometer i férhallande till flygvag utan kurséndring vid ett undvikande.
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Sammanfattningsvis ar det mycket tydligt att barriareffekten, dven i ett worst case scenario,
innebér forsumbara konsekvenser fér migrerande faglar.

50 km

Figur 1. Méjliga flygvégar fér migrerande sjéf8glar markeras med siffrorna 1, 3 och 5 &r, medan siffrorna 2,
4 och 6 markerar &r mdjliga flygvégar vid undvikande av vindparken.

4.2.4 Driftreglering

Lénsstyrelsen i Gotlands ldn drar utifr8n bolagets undersékningar slutsatsen att populationer av
nattmigrerande sm&féglar skulle kunna p&verkas i betydande grad p§ grund av kollisioner under
sdrskilda 8rstider och védderférh8llanden. Fér att minska risken fér betydande p8verkan p&
nattmigrerande sm&f8glar, och p& andra migrerande arter som normalt inte undviker
vindkraftsparker, krdvs ett vél fungerande detektions- och driftregleringssystem. Omfattningen
av driftreglering till skydd fér migrerande f8glar ska styras av behovet. Ndgon tidsbegrénsning
géllande driftsreglering ska darfér inte finnas i villkor. Driftreglering ska sékerstélla att
migrerande f8glar inte dédas och att populationer av f8gelarter kan bibeh8llas p&
tillfredsstéllande niv8.

Bemotande

Det finns ett tillforlitligt underlag for att kunna bedéma kollisionsrisker fér migrerande faglar.
Bedémningen &r att det inte foreligger ndgon risk fér negativ paverkan pd nagon fagelart pa
populationsniva dven utan driftreglering och att konsekvenserna &r férsumbara. Trots detta
foreslds driftregleringsvillkor i syfte att ldka eventuella osdkerheter (som ofrdnkomligen finns i
dessa typer av bedémningar) samt for att tillgodose énskemal fran remissmyndigheter.

Det driftregleringssystem som kommer att installeras kommer att vara val fungerande. Med
hénsyn till den snabba teknikutveckling som sker, &r det inte nédvéandigt eller &ndamalsenligt att
i dagslaget specificera exakt vilket system som kommer att anvandas. Nedan beskrivs dock
kortfattat de system som i dagsldget finns att tillgd och som &r i drift.
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- IdentiFlight ar ett tredimensionellt system som anvander hogupplésta kameror i
kombination med artificiell intelligens, och skickar order till vindkraftverk att sanka
hastigheten pa rotorblad. Systemet har utvarderats i tvd landbaserade vindparker i USA
(McClure, et al., 2021; Duerr, et al., 2023), i en vindpark i Tyskland (Aschwanden &
Liechti, 2020) och p& N&sudden, Gotland (Ottvall, 2022). Samtliga utvarderingar har
visat pd systemets potential att inom nagra sekunder upptécka érnar och andra stora
rovfaglar, identifiera dem korrekt till art samt skicka stoppsignal till ett specifikt
vindkraftverk dar en rovfagel flyger i kollisionskurs.

- Ett multi-sensor-system, som omfattar radarteknik, kameror och artificiell intelligens,
kan tredimensionellt 6vervaka faglars flygrérelser. Ett sddant system anvénds i en
havsbaserad vindpark utanfér Aberdeen i Skottland. En studie av systemet publicerades
i (Tigrnlgv, et al., 2023) vilket visade pa goda resultat avseende registrering av flygande
faglar med radar och video.

- DHI har utvecklat ett system, MUSE, som varit i drift under cirka ett ars tid i en
havsbaserad vindpark utanfér Sri Lanka (i samarbete med Vestas). Vidare kommer
systemet att anvdndas i havsbaserade vindparker i Nederlanderna, Tyskland och Polen
(Henrik Skov, DHI).

- Radar i kombination med kameror har anvéants i en havsbaserad vindpark i Finland
(Tahkoluoto), med syftet att med automatisk driftreglering reducera kollisionsrisken for
havsdrn och silltrut. Ett automatiskt system konstaterades kunna korrekt identifiera
havsérn vid samtliga tillfallen, och silltrut vid 99,93 procent av tillfallena. Under
utvarderingsperioden kunde inga kollisioner med dessa tva arter faststéllas i vindparken
(Niemi, 2020). Med hjalp av radar har ocksa faglarnas flygbeteenden undersékts i
forhallande till vindkraftverken (Figur 2). Ytterst fa faglar passerade inom 100 meters
avstand frén verken och undvek pd sd satt att utsattas for kollisionsrisk.

Figur 2. Flygvégar fér aktivt flyttande f8glar dagtid vid Tahkoluoto vindpark den 2 april 2019. Totalt
passerade 5185 ejdrar denna dag.
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Sammanfattningsvis uppfyller dagens system den grundldgggande skyddsfunktionen for
migrerande faglar genom att systemen kan detektera de migrerande faglarna och driftreglera
verken vid behov. Systemens effektivitet och kapacitet att férhindra kollisioner med faglar i
havsbaserade vindparker behdver dock utvarderas ytterligare. Metoden for driftreglering kommer
ocksd att behova anpassas till férutsattningarna i varje enskild vindpark.

Den snabba tekniska utvecklingen p& omradet innebér sannolikt att det kommer finns béttre och
annu mer sofistikerade skyddssystem tillgangliga vid tidpunkten fér vindparkens uppférande.

Som angivits tidigare i detta avsnitt, s& bedéms vindpark Aurora medféra férsumbara
konsekvenser fér migrerande faglar dven for det fall driftreglering inte skulle tillampas. Den
foreslagna driftregleringen d@r darmed inte nddvandig for att sdkerstdlla att ingen negativ
paverkan p& populationer uppkommer utan syftar endast till att ldka de osidkerheter som
ofr&nkomligen finns i dessa typer av beddémningar samt dértill tillgodose &nskemdl frén
remissmyndigheter. Det &r inte heller relevant att utga fran att inga faglar ska skadas utan den
relevanta bedémningsgrunden &r att populationer kan bibehallas.

Omfattningen av driftregleringen bedéms vara val tilltagen for samtliga arter, vilket redogérs for
i den inledande texten, se avsnitt 4.1. Lasaren hanvisas daven till bemdtande av
Naturvardsverkets yttrande avseende tak for driftreglering.

4.2.5 Begrdnsning av vindparksomrade

Lénsstyrelsen i Gotlands I&n framfér att en viss andel av de migrerande f8glar som i dagsldget
passerar omr8det dér vindparken planeras uppféras, kommer att f8 en langre flygstrécka.
Lansstyrelsen skriver dven att vindparken i den utformning och avgrdnsning som beskrivs i
ansékan, i och med kollisionsriskerna, medfér risk fér betydande p&verkan p& populationer av
nattmigrerande smé&f8glar och p§ vissa andra arter som normalt inte undviker vindkraftsparker.
Lénsstyrelsen Gotland framfér vidare att bolaget utifr8n studier och modelleringar av sjéf8glars
flygriktningar drar slutsatsen att huvuddelen av sjéf8gelmigrationen i havsomr8det mellan
Gotland och Oland g&r utanfér verksamhetsomr8det, men att bolaget noterat att sjéf8glars
migration i det nordvéstra hérnet av den planerade parken kan vara betydande fér n8gra arter.

Bemotande

Utifran utférda studier kan det konstateras att titheterna av migrerande faglar generellt &r hégre
nordvast och sydost om verksamhetsomradet, detta innebar dock inte att vindparken skulle
innebdra ndgon paverkan av betydelse for dessa faglar, vilket utvecklats ovan i avsnitt 4.2.1,
avseende sdval barridreffekter som kollisionsrisker.

En begransning av verksamhetsomradet i dessa delar skulle emellertid inte heller vara en
relevant eller effektiv 8tgérd. En sddan dtgérd hade endast varit relevant om konsekvenserna av
vindparken i dessa delar, avseende kollisionsrisker eller barriareffekter, hade haft en mer an
obetydlig betydelse fér migrerande faglar, eller riskerat paverkan p& populationsniva fér nagon
art. Detta &r inte fallet, d& bedémningarna avseende dessa paverkansfaktorer &r att
konsekvenserna &r férsumbara for samtliga arter och artgrupper. Utdver att atgarden inte &r
nddvandig for att minska paverkan pd@ migrerande faglar s medfér den dven begrédnsningar i
forhallande till verksamhetens omfattning. Detta innebar i sin tur minskade méjligheter att
producera den fossilfria energi som akut krévs fér den pagdende samhallsomstallningen, och som
skulle medféra betydande klimatnytta.
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4.3 Naturvardsverket

Naturvardsverket har ingen erinran mot att tillstdnd ges till sokt verksamhet, under férutsattning
att tillrackliga villkor till skydd for faglar och fladderméss foreskrivs. Synpunkter angdende
villkoren bemots nedan i avsnitt 4.3.1-4.3.1.

Naturvardsverket konstaterar i yttrandet att utredningen bedéms vara tillrécklig for att bedéma
verksamhetens paverkan pa faglar.

Myndigheten beddémer att riskerna for dédliga kollisioner fér dagmigrerande faglar som sma och
att foreslagna skyddssystem for faglar minskar denna risk ytterligare. Aven avseende
nattmigrerande arter beddmer Naturvardsverket att riskerna kan minimeras med hjélp av
detektionsstyrd driftsreglering eller vaderstyrd stoppreglering. Naturvdrdsverket anger att
mycket talar for att férslaget om maxtak for antalet timmar som vindkraftverken i genomsnitt
behdver driftregleras &r vél tilltaget. Naturvardsverket anser dock att maxtaket i villkoret ska
utgd, vilket utvecklas nedan. Utifran det underlag som tagits fram inom ramen fér ansékan och
efterféljande komplettering delar Naturvardsverket dven bolagets bedémning att vindparkens
barridr- och undantrangningseffekter kommer att fa férsumbara konsekvenser fér faglar.

Sammantaget beddmer Naturvardsverket att verksamheten inte riskerar att &ventyra
bevarandestatusen fér migrerande faglar.

4.3.1 Maxtak for villkor avseende driftreglering
Naturv8rdsverket anser att bolagets villkorsférslag 21a-25, samt delegationsvillkor 1 och 2, kan
féreskrivas som villkor, med den &ndringen att maxtaket fér antalet timmar driftreglering utg8r
(stycke 2 i villkorsférslag 21a, 21b och 22 samt sista meningen i stycke 3 i delegationsvillkor 1
och 2).

Bemotande

Synpunkten rérande behovet av ett maxtak fér driftreglering bemoéts i avsnitt B.2, D.3.3 och E.2
i Yttrandet. Sammanfattningsvis ar det féreslagna antalet timmar for driftreglering val tilltaget
och sakerstaller ett fullgott skydd for migrerande faglar. Det antal timmar som féreslagits har
inte ifrdgasatts ur ett skyddsperspektiv utan dven Naturvardsverket bedémer att antalet timmar
ar val tilltagna. Det bér understrykas att ndgon paverkan p& populationsniva inte bedéms uppsta
aven om driftreglering inte tillampas.

Delegation forslas  &ven till Lansstyrelsen i Gotlands l|éan, om att utifrén
undersékningsprogrammets resultat dandra omfattningen av driftregleringen, och vid behov
foreskriva utdkade krav pa driftreglering om upp till 20 timmar per vindkraftverk och ar.

Vidare konstateras det i ovan angivna avsnitt i Yttrandet att en driftreglering helt utan ett maxtak
skulle innebara bristande férutsagbarhet i energiproduktionen samt att uppféljning av efterlevnad
av villkoren férsvaras.

4.3.2 Andrad metod fér driftreglering

Naturvdrdsverket anser att delegationsvillkoren ska justeras genom ett tilligg s8 att
Lénsstyrelsen i Gotlands ldn dven ska f§ besluta om en dndrad metod f6r driftregleringen i villkor
(21a) - (21b).

Bemoétande

Naturvardsverkets forslag till justeringar av delegationsvillkoren och att metoden for
driftreglering ska kunna andras bemots i avsnitt E.3 i Yttrandet. Sammanfattningsvis kan det
konstateras att det innebar en stor oférutsagbarhet for verksamhetsutévaren och skulle innebara
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ett behov av att féreskriva begrénsningar av tillstdndsinnehavarens ansvar. Dartill féreslas villkor
om att de narmare férutsattningarna for nar driftreglering ska tilldmpas ska bestémmas forst
efter samrad med Naturvardsverket och Laénsstyrelsen Gotland.

4.3.1 Kunskapsunderlag

Lénsstyrelsen i Gotlands Idn framfér att det, fér att bedéma p8verkan p8 f8glar av den planerade
vindparken, férutom kunskap om var och ndr olika f8gelarter befinner sig i och runt
verksamhetsomr8det dven behévs kunskap om de hot som finns mot f8gelpopulationerna.

Bemotande

Det har under inventeringarna 2021-2023 tagits fram ett omfattande kunskapsunderlag
avseende i vilken utstréckning och under vilka tidsperioder som olika fgelarter befinner sig i och
runt verksamhetsomradet, samt i vilken utstrackning som olika arter passerar Aurora under
migrationen. Utifran tillganglig kunskap och forskning s& har ocksa férutsattningar for olika arter
beskrivits, gdllande till exempel bevarandestatus och vilka hot som finns mot populationerna, se
avsnitt 5.1.0 i bilaga B.9 och bilaga F.1.C (Bedémningar av 18ngsiktig paverkan pd rodlistade
arter under migration. Ottvall Consulting. 2023-07-05.).

Darutover ar det helt avgérande for bedémningarna i inlamnat underlag (framfér allt bilaga B.9
till SEZ-anst6kan, samt bilaga F.1 till kompletteringen av SEZ-ansdkan) att beakta det omfattande
kunskapsunderlag som finns tillgangligt, i form av vetenskapliga publikationer och pagdende
forskning avseende vindparkers paverkan pa faglar, samt tekniska mojligheter till skyddsatgarder
sasom driftreglering. Det finns anledning att ldgga stor vikt vid den kunskap som pa ett
vetenskapligt satt inhamtats om till exempel barriareffekter, kollisionsrisker och undantrangning,
och det &r mot bakgrund av detta som bedémningarna av paverkan pa fagellivet gjorts.

4.3.2 Innehdll i egenkontrollprogram avseende faglar och fladdermdss

Naturv8rdsverket anser att verksamhetens p8verkan p8 fladderméss och f8glar bér ingd i
egenkontrollprogrammet. Effekterna av vidtagna skydds8tgédrder bér sarskilt utvérderas.

Bemotande

Naturvardsverkets synpunkter hanférliga till uppféljning av verksamhetens paverkan pa faglar
och fladderméss med mera bemots i avsnitt E.4 i Yttrandet. For vindpark Aurora kommer ett
omfattande kontrollprogram fér verksamheten att tas fram, i samrdd med bland andra
Naturvardsverket och Lansstyrelsen Gotland. Genom kontrollprogrammet, och som ett led i
tillsynen av verksamheten, kommer effekterna av skyddsatgéarder fér faglar och fladderméss att
kunna bevakas och féljas upp pa 1&ng sikt.

4.4 Lansstyrelsen i Kalmar lan

4.4.1 Migrationsstrak
Lénsstyrelsen i Kalmar [1&n anser att vindkraftverk inte bér placeras i huvudsakliga
migrationsstr8k fér f8glar eller i omr8den med héga tétheter av fglar. Lénsstyrelsen anser att
osdkerheter kring férutsdgbarheten avseende migrationsstr8k och flyghéjder som presenteras i
underlaget gér att det enligt ldnsstyrelsens mening inte kan uteslutas att hela omrdet utgér ett
viktigt migrationsstr8k for féglar.

Bemotande

Som utvecklats i avsnitt 4.1, 4.3.1 och 4.2.1 &r bedémningarna baserade pd sdvél omfattande
inventeringar som tillgangliga vetenskapliga publikationer. Bedémningen att underlaget &r
omfattande, och tillréckligt for att bedéma paverkan, delas ocksd av Naturvardsverket.
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Som ocksd konstaterats i avsnitt 4.2.1 s3 sammanfaller inte de huvudsakliga migrationsstraken
med vindparken till féljd av vindparkens lokalisering och utformning. Daremot kan det
konstateras att det generellt finns en hégre tathet av migrerande faglar nordvést och sydost om
verksamhetsomradet. Som angivits i avsnitt 4.2.5 bedéms dock inte en begrdnsning av
verksamhetsomradet utgéra en relevant eller effektiv atgard for att minska paverkan pa faglar.
I sammanhanget kan det ocksd noteras att vindparken i dess nuvarande utformning endast
bedéms medféra en obetydlig paverkan pa migrerande faglar. Fér synpunkter hanforliga till
kollisionsrisker hanvisas till avsnitt 4.2.4 och foér barridareffekter till avsnitt 4.2.5.

4.4.2 Omfattning av fagelmigration genom omradet

Linsstyrelsen | Kalmar Idn anser att det i miljokonsekvensbeskrivningen framgdr att
verksamhetsomr8det berérs av en betydande f8gelmigration under v8r och hést, framfér allt av
sj6éf8glar och nattmigrerande smd&f8glar, men &dven rovfglar. F8glarna passerar p§ bred front
mellan Oland och Gotland, b8de bredvid och genom verksamhetsomr8det. Den geografiska
férdelningen beror p§ véder och vindférh8llanden. Vid vissa vddersituationer kan ett betydande
antal f8glar passera genom verksamhetsomridet.

Bemotande

Verksamhetsomradet berérs till viss del av fagelmigration, men jamfért med kringliggande
omraden och huvudsakliga migrationsstrak éver sédra Ostersjon s &r det inte betydande. Detta
galler sarskilt for rovfaglar dd det endast &r ett mindre antal rovfaglar som véntas passera genom
Aurora under migrationen (se avsnitt 2.2.1 i bilaga B.9 till ansékan om SEZ-tillstand). Se
bemétande ovan i 4.2.1 och 4.2.4, avseende migrationsstraken samt worst case-ansatsen.

Gillande formuleringen att “F8glarna passerar p8 bred front mellan Oland och Gotland, b&de
bredvid och genom verksamhetsomr8det”, s& stammer det delvis, men detta pastdende &r
mycket férenklat. Var och hur migrationen sker har utvecklats ingdende i avsnitt 2.2.1, 2.2.2,
2.2.3, 3.1.2 i bilaga B.9 till ansékan om SEZ-tillstdnd, samt i till exempel avsnitt 2.2.4 i bilaga
F.1 och bilaga F.1.B till kompletteringen av ansékan om SEZ-tillstdnd. Sammanfattningsvis kan
det konstateras att migrationsstrdken skiljer sig mellan olika arter, men att de huvudsakliga
migrationsstraken inte éverlappar med vindpark Aurora.

Véder- och vindférhallanden paverkar hur faglarna flyger, samt hur ménga som flyger genom
Aurora. Detta har beaktats i samtliga bedémningar av barriar- och kollisionsrisker i ansdkan.
Féreslagen driftreglering syftar ocksa till att skydda migrerande faglar, sérskilt under sddana foér
faglar "svarare” vaderférhallanden som kan innebéra 6kade risker for kollision.

4.4.3 Kollisionsrisk
P& grund av de stora osdkerheterna kring férutsdgbarheten av migrationsstr8k och flyghéjder
som presenteras i underlaget kan det enligt lénsstyrelsens mening inte uteslutas att hela omr8det
utgor ett viktigt migrationsstrék for féglar vilket medfér en 6kad risk fér kollisioner.

Bemotande

Som utvecklats i avsnitt 4.2.1 &r utférda kollisionsriskmodelleringar baserade pa konservativa
antaganden, vilket innebéar att ett betydligt stérre antal faglar antas passera genom vindpark
Aurora i modelleringarna, jamfért med vad studier avseende migrationsstraken tyder pa, samt
att ett stérre antal antas passera i rotorhéjd. Detta sakerstdller att konsekvenserna inte
underskattas, trots den osékerhet och variation som naturligt finns n&r det galler
migrationsstraken. Det kan ddrmed konstateras att det som L&nsstyrelsen Kalmar skriver
avseende “de stora osdkerheterna kring forutsagbarheten av migrationsstrak och flyghsjder”,
inte stammer dverens med underlaget for konsekvensbedémningen.
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Baserat pa dessa konservativa antaganden bedéms kollisionsrisken fér samtliga arter medféra
forsumbara konsekvenser. Den sOkta verksamheten beddms darmed sakerstdlla att
konsekvenserna fér migrerande faglar endast &r forsumbara p& populationsniva.

4.4.4 Barriareffekter

Lénsstyrelsen i Kalmar 1dn anser att de figelarter som undviker att flyga genom
vindkraftsanldggningar kommer att tvingas ta en omvég runt verksamhetsomrdet. P§ grund av
verksamhetens lokalisering berér detta ett stort antal f8glar. I underlaget beréknas omvégen fér
migrerande f8gel runt verksamhetsomrddet vara en férldngd strdcka om 3,6 procent av den
totala migrationsstrdckan, vilket sékanden bedémer &r férsumbart. Lénsstyrelsen vill framh§lla
att det inte g8r att utesluta att den férldngda flygstrdckan leder till 6kad svélt och dédlighet,
vilket riskerar att p§verka hotade populationer negativt.

Bemotande

Lansstyrelsen i Kalmars lans padstdende om att det inte kan uteslutas att den foérlangda
flygstréckan leder till 6kad svalt och dédlighet, vilket skulle riskera att paverka hotade
populationer negativt, saknar vetenskapligt stéd. Lénsstyrelsen redovisar inte heller ndgon grund
till eller referens foér detta pastdende. Synpunkter avseende barridreffekter och paverkan pa
migrerande faglar har bemétts grundligt i avsnitt 4.2.1 ovan. Som dér konstateras innebar den
barriareffekt som vindpark Aurora kan medféra, dven i ett worst case scenario, forsumbara
konsekvenser fér migrerande faglar. Baserat pa vetenskapliga grunder kan det uteslutas att den
forlangda flygstrickan leder till svélt och 6kad dédlighet fér faglarna.

4.4.5 Villkor och omfattning for driftreglering for fdgel- och
fladdermusmigration
Sékanden féresl8r villkor for driftsreglering som innebér att driftsreglering ska ske under ett
angivet maximalt antal timmar per verk och 8r. Lansstyrelsen i Kalmars I&n menar att behovet
av driftsreglering vid f8gel- och fladdermusmigration méste styra omfattningen av
driftsregleringen snarare &n ett p8 férhand angivet maximalt antal timmar. Regleringen m3ste
utformas s§ att minimal skada uppkommer p& naturvérden.

Lénsstyrelsen i Kalmar Idn anser att villkoren fér ansékan bér dndras s8 att antalet timmar fér
driftreglering for f8gel och fladderméss ska styras av behovet att skydda arter, och inte av ett
férbestamt antal timmar.

Bemotande

Driftregleringstiden bedéms enligt vad som redovisats och ovan fértydligats vara val tilltagen fér
samtliga arter. Detta redogdrs fér i den inledande texten i avsnitt 4.1, i bemdtandet av
Naturvardsverkets yttrande i avsnitt 4.3.1 samt i avsnitt B.2, D.3.3 och E.2 i Yttrandet.

4.4.6 Begransning av vindparksomrade

Lénsstyrelsen i Kalmar 1dn anser att i det fall tillst&ndsmyndigheten bedémer att det &r méjligt
att verksamheten kan tilltas, framstdr de sydéstra och nordvéstra delarna av
verksamhetsomr8det som mer problematiska. Av den anledningen anser ldnsstyrelsen att
ansékan bér avsl8s i de delar som avser uppférande av vindkraftverk i de sydéstra och i de
nordvéstra delarna av verksamhetsomrddet, dér underlaget visar att det férekommer tétare
migrationsstr8k fér f8gel. I dessa omrdden anser ldnsstyrelsen att driftreglering inte &r en
tillrécklig skydds8tgérd.
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Bemotande

Lansstyrelsen i Kalmar lan har i sitt yttrande framfort synpunkter om att driftreglering inte utgor
en tillracklig skyddsdtgérd i de nordvéastra och syddstra delarna av vindparken. Lansstyrelsen i
Kalmar lan redovisar dock inte n%gra skal for denna beddmning. Inte heller finns n%got
vetenskapligt stéd for en sddan uppfattning. Tvdrtom utgor driftreglering en internationellt
vedertagen skyddsatgéard som pa ett effektivt satt beddms minska kollissionsrisken mellan faglar
och vindkraftverkens rotorblad. I avsnitt 4.2.4 redogors foér studier och utvardering av
driftregleringssystem. Det kan i sammanhanget ocksa framhallas att de bedémningar som gjorts
baseras pd konservativa antaganden, som s&kerstéller att vindparken inte medfér ndgon
paverkan pa populationsniva oaktat tillimpningen av de féreslagna skyddsatgarderna, dvs. &ven
om driftreglering inte tillimpas s& beddéms konsekvenserna for samtliga fagelarter vara
forsumbara. For vidare bemdétande av synpunkten om behovet av begransning av vindparkens
omrade, se avsnitt 4.2.5.

4.4.7 Kumulativa effekter
Lénsstyrelsen i Kalmar 1&dn p8pekar att det inom de i ansékan beskrivna flyttstréken finns fler
tillst8ndsgivna och planerade vindkraftsanldggningar, vilket féridnger flygstrdckan ytterligare.
Berdkningar fér detta finns inte med i ansékan.

Bemotande

Fér bemétande avseende planerade vindparkers kumulativa effekter pd migrerande faglar, se
avsnitt E.5 i Yttrandet och avsnitt A.3 i SEZ-kompletteringen. Sammantaget framgar enligt 6
kap. MB och 18 § miljobeddomningsférordningen, samt av rattspraxis, att kumulativa effekter ska
bedémas utifran redan befintliga och tillstdndsgivna verksamheter, vilket bedéms ha gjorts i
tillracklig omfattning i inlamnat underlag.

4.4.8 Kontrollprogram
Lénsstyrelsen i Kalmar Idn anser att om fler aktérer etablerar sig i ndromr8det och om
verksamheterna kan komma att p8verka samma populationer eller migrationsvégar, bér tilligg
géras till kontrollprogrammen med syfte att samordnat 6vervaka den kumulativa effekten av
verksamheternas sammanlagda p8verkan p8 populationer eller migrationsvégar.

Bemotande

Lansstyrelsen Kalmars synpunkt om samordnad 6évervakning i kontrollprogram bemots i avsnitt
E.5 i Yttrandet. Kravet bedéms sakna rattslig grund och vara oférutsagbart, d@ en enskild
vindkraftsprojektdr inte har befogenhet eller den insyn som krévs i andra parker i Ostersjon,
samt saknar méjlighet att pdverka utformning eller genomférande av andra projekt.

4.5 Gotlands Ornitologiska Férening och BirdLife Sverige

Gotlands Ornitologiska Férening och BirdLife Sverige har inkommit med ett gemensamt yttrande
innehallande ett stort antal synpunkter. Bolaget har valt att adressera dessa i sin helhet. Gotlands
Ornitologiska Férenings och BirdLife Sveriges synpunkter och pastaenden beméts i tabellformat
i en separat bilaga, refererad som bilaga H.1.

4.6 Naturskyddsféreningen Gotland

Naturskyddsféreningen Gotland har inkommit med ett stort antal synpunkter. Bolaget har valt
att beméta samtliga synpunkter och pastdenden i tabellformat i en separat bilaga, se bilaga H.2.
Vissa synpunkter som ar av mer legal karaktar bemots emellertid i avsnitt E.6 i Yttrandet.
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5 Tumlare

5.1 Introduktion

Med anledning av inkomna synpunkter avseende paverkan pd tumlare fdljer nedan ett
fortydligande kring vindparksomrddets betydelse for Ostersjotumlaren samt vad férhdjda
ljudnivder frén palning och andra ljudalstrande verksamheter innebér for tumlare.

Bemd&tandet av inkomna synpunkter i detta avsnitt, liksom allt tidigare material i ansékan, har
tagits fram av experter pa tumlare fr&n NIRAS Sverige och Danmark (Eva Stensland Isaeus,
Fil.dr. Zoologisk ekologi, Maria Wilson, Fil.dr. Zoologisk).

Pdverkan pd tumlare har beskrivits utforligt i tidigare inlamnat material vartill hdnvisas, se
sarskilt avsnitt 8.4 i bilaga B samt bilaga B.8 i inlamnad ansdkan om SEZ-tillstand samt relevanta
punkter i avsnitt 3.5, 4.1.12-4.1.16 samt 4.2.2-4.2.5 i bilaga F i inlamnad SEZ-komplettering.

5.1.1 Reproduktionsperioden och vikten av Natura 2000-omradets
utsjébankar

Sma och kénsliga populationer kraver sarskild hdnsyn under reproduktionsperioden inom for
populationen viktiga omraden. En stérning som skrammer isar en tumlarhona och hennes kalv
s3 att de inte aterférenas skulle kunna f& en direkt paverkan pa kalvens éverlevnad. Det saknas
dock vetenskapliga studier som visar att palningsljud eller andra ljudkéllor har den effekten pa
honor med kalvar. Da tumlare kommunicerar inom ett frekvensomrade, som ligger hégt éver
palningsljudens huvudsakliga energinivaer, bedéms hona och kalv fortsatt kunna kommunicera
aven om p%lningsljud skulle forekomma.

Tumlare rér sig naturligt 6ver mycket stora omraden, vilket har visats i studier av satellitmérkta
tumlare, se till exempel Teilmann et al. (2022). Tumlare har ett hogt energibehov och tathet av
tumlare ar darfor starkt knuten till lokal forekomst av fisk och dérmed till produktiva omraden
(Embling, et al., 2010; Gilles, et al., 2011; Sveegaard, et al., 2012a; Sveegaard, et al., 2012b).
Det &r darfér just de grunda produktiva utsjdbankarna inom Natura 2000-omradet som &r av
sarskilt stor vikt for reproduktiva honor. Vid de grunda omrédena behéver honan separeras fran
kalven endast under en kortare tid nar honan dyker fér att leta foda och kalven ar kvar narmare
ytan.

Fér tumlare &r de viktigaste delarna av Natura 2000-omradet Hoburgs bank och Midsjébankarna
framfor allt omkring utsjdbankarna, vilket dven visas i data fran den omfattande SAMBAH-studien
som pagick under tvd 8r, da det &r vid utsjébankarna de hdgsta tatheterna av tumlare funnits
under hela dret (Amundin, et al., 2022). Under sommaren (maj-augusti) samlas tumlare frén
Ostersjdpopulationen inom Natura 2000-omradet fér att féda sina kalvar och para sig. Data fran
SAMBAH-studien visar att tumlarna i stor utstréckning l&mnar Natura 2000-omrddet under
september manad och tatheterna minskar drastiskt (Carlén, et al., 2018; Amundin, et al., 2022).
Under hdsten och vintern sprider tumlarna sedan ut sig éver stora delar av Ostersjén.

5.1.2 Vindpark Aurora utgér inte ett viktigt omrade for tumlare
Som tidigare redovisats i ansdkan och kompletteringar sa férekommer tumlare sporadiskt inom
vindpark Aurora 8ret om. Data visar dock att antalet dagar med detektioner av tumlare &r
betydligt htgre inom Natura 2000-omradet &n inom vindpark Aurora bade sommar och vinter,
vilket dverensstammer med data fran SAMBAH och den nationella miljpévervakningen. SAMBAH-
undersdkningarna visade att det férekommer omraden i Ostersjén dar tumlare ses oftare &n i
andra omraden. Som beskrivs ovan har flera studier visat att férekomsten och densiteten av
tumlare &r starkt knuten till fdrekomsten av féda varfér omraden kan ha olika vikt fér tumlarna.
For att ta sig mellan de produktiva havsomradena passerar tumlare andra omraden, aven
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omraden av mindre vikt ddr tumlare inte uppehaller sig. Data talar for att det &r just Natura
2000-omradet Hoburgs bank och Midsjobankarna som &r ett viktigt omrade for tumlare, sarskilt
under sommaren och kring utsjébankarna, och att verksamhetsomradet fér Aurora &r ett omrade
av lagre vikt. Vindpark Aurora &r lokaliserad helt utanfér Natura 2000-omradet Hoburgs bank
och Midsjobankarna och pa stort avstand fran utsjébankarna.

Som tidigare redovisats i ansdkan om SEZ-tillstand (bilaga B.8) och SEZ-kompletteringen &r det
flera omstandigheter som talar for att omradet fér vindpark Aurora inte utgér ett viktigt omrade
for tumlare:

e Fa detektioner av tumlare - Inga tumlare detekterades i ndgot av de 42 eDNA-proven
som tagits inom vindparken. Detektionerna av tumlare med tumlardetektorer i omradet
for vindparken &r fa och kortvariga vilket tyder pd att de tumlare som detekterats inte
uppehadller sig inom vindparken under ndgon langre tid utan endast “passerar” genom
omradet. De |3ga detektionsgraderna i verksamhetsomradet kan darmed inte endast
tillskrivas det faktum att det &r ett fatal individer i populationen. Jdmfér man med data
frdn Natura 2000-omrddet Hoburgs bank och Midsjobankarna ar detektionerna dar
mycket mer frekventa, vilket tyder pd att det &r skillnader i hur viktiga de olika omrddena
ar for tumlare och att Natura 2000-omradet &r av betydligt storre vikt, sarskilt under
sommaren och kring de grunda utsjébankarna.

e Djupt - Djupet inom vindparken ar 43-88 meter. Det forekommer darmed inte ndgra
produktiva utsjébankar inom vindparken. Avstandet till ndrmaste utsjébank (Norra
Midsjobanken) &r cirka 10 kilometer.

e Syrefattiga bottnar - Syrematningarna inom vindparken visade att flera stationer hade
mycket 18ga syrehalter under sommaren och att bottnarna djupare &n 70 meter var
syrefattiga p@ gransen till syrefria. Syrefria bottnar gér att omrddet inte &r s&rskilt
produktivt och att det enda potentiella vardet i omradet fér tumlarna utgérs av pelagisk
fisk.

o Avsaknad av féoda - Provfisken inom vindparken och data fran yrkesfisket tyder pa att
tillgdngen pa fisk i omradet &r dalig, vilket &ven styrks av att yrkesfisket inom Aurora &r
mycket begransat. Den l3ga tillgdngen p3a fisk tyder pa att omrddet saknar
forutsattningar for att utgora ett viktigt omrade for tumlare.

5.1.3 Om beteendepdverkan

Verksamheten bedéms potentiellt kunna innebéra en risk fér beteendepaverkan pa individer av
tumlare som befinner sig i ndromradet av ljudalstrande aktiviteter men inte innebara ndgon risk
for hérselnedsattning (PTS eller TTS). Hur beteendepaverkan paverkar tumlare och andra marina
daggdjur skiljer sig markant at fran direkt skada pa individen, eftersom varje enskild paverkan i
sig sallan har nagon direkt paverkan pd individens valmdende. Fér att beteendepdverkan ska fa
en negativ konsekvens for individen krévs att en pdverkan upprepas manga ganger, dver relativt
I&ng tid och i ett for tumlare viktigt omrade, sa att omfattningen blir s stor att den medfér en
negativ effekt for individen och att detta s smaningom kan ha en omfattning som innebéar att
individens 6verlevnad eller reproduktiva framgang paverkas (Tougaard, 2021). N&r paverkan nar
den graden att tillrackligt manga individer blir paverkade (tillréckligt ofta och under tillréckligt
18ng tid for att paverka 6verlevnad och fekunditet) kan detta paverka populationens tillvéxt. Dock
ar denna populationseffekt troligen liten &ven for kraftiga storningar och darfor svar att mata
(Tougaard, 2021). En beteendepdverkan pa individniva &r ddrmed inte att likstélla med en skadlig
pdverkan pa en individ eller pdverkan pa populationsniva.
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5.1.4 Troskelvirde for beteendepaverkan

Den nivan for troskelvardet for beteendepdverkan pa 100 dB (re. 1 pPa viktat for tumlare) som
har anvants foér ljudmodelleringarna for Aurora ger en mycket konservativ berakning av
avstanden for beteendepdverkan, det vill sdga att paverkansavstdnden troligen &r mycket kortare
an vad som har berdknats. De senaste rekommendationerna enligt de danska riktlinjerna for
palningsarbeten &r att 103 dB (re. 1 pPa viktat for tumlare) bér anvdndas som troskelvarde for
beteendepaverkan (Danish Energy Agency, 2022; Tougaard, 2021). Vardet 103 dB baseras pa
empiriska data fran sex vindparker i Tyska bukten (Brandt, et al., 2018; Tougaard, 2021). Decibel
(dB), som anvands for att méata ljudnivaer, ar en logaritmisk skala vilket innebéar att en dkning
med 3 dB &r en klart hogre ljudnivd (dd@ en 6kning med 3 dB innebér en foérdubbling av
ljudeffekten) varfér det d&ven ger en stor skillnad i paverkansavstand beroende pd vilket virde
man anvander. Sjilva beteendepdverkan pa tumlarna skulle dock vara den samma.

Detta medfor att om 103 dB (re. 1 pPa viktat for tumlare), enligt dagens kunskap, skulle
anvéndas for troskelvdrdet fér beteendepdverkan skulle pdverkansavstanden bli upp till 30
procent kortare &n de som &r berdknade fér 100 dB. Som ett rédkneexempel skulle d& ett
paverkansavstand pa 10 kilometer minska till 7 kilometer.

5.1.5 Paverkan pa individniva

Tumlare férvantas undvika ndromradet dar fundament anldggs och dar undervattensljuden
dverstiger troskelvardet for undvikandebeteende. Tumlares reaktion pd@ undervattensljud avtar
med avstandet fran palningsplatsen sd att farre djur reagerar och/eller att reaktionen hos den
enskilda individen blir mindre ju langre bort fran palningsplatsen de befinner sig (Dahne, et al.,
2013). Nyligen publicerade studier bekraftar dven att bortmotningsmetoder har avsedd effekt
och att tumlarna rér sig radiellt bort fran ljudkéllan (Graham, et al., 2023). Aven férekomsten av
Okad fartygstrafik vid anlaggningsarbeten kan i sig medféra att tumlarna ldmnar platsen redan
innan palningen startar (Rose, et al., 2019; Benhemma-Le Gall, et al., 2021).

Individens alder, kén, beteendestatus och tidigare erfarenhet av undervattensljud kan spela roll
for vilken paverkan undervattensljudet far (Southall, et al., 2021). Studier vid etablering av
vindparker visar att tumlare atervénder till omrddet i samma eller hégre utstrackning &n innan
vindparken var byggd (Brandt, et al., 2018; Dahne, et al., 2013; Graham, et al., 2019; Tougaard,
et al., 2009; Brandt M, 2011). Tumlare kan aven habitueras (tillvanjas) under
anldggningsarbetenas gdng (Graham, et al., 2019).

Med skyddsatgérder s som akustiska bortmotningsmetoder som &r anpassade efter tumlare och
mjuk uppstart (med ramp up) kan individer pa ett kontrollerat sétt ges tid att Idmna ndromradet
utan att de skrédms till flykt. De ljuddampande skyddsatgarderna som tilldmpas vid palning
kommer ocksd att begrdnsa storleken pd den tillfalliga habitatférlusten. Med féreslagna
skyddsdtgarder kommer darfér inte ndgon skadlig paverkan pd tumlare fran impulsiva ljudkallor
ske under anldggning, drift eller avveckling av vindpark Aurora. Undervattensljud frén
undersékningar och palning kommer inte orsaka vare sig PTS eller TTS hos tumlare.

Den paverkan som kan ske pa individniva &r att individen far en tillfallig och till ytan begrénsad
habitatférlust d& den undviker omraden med hégre ljudnivder. Konsekvensen av habitatférlusten
&r beroende av vilket varde ett omrade har fér tumlare. Om det &r ett viktigt eller produktivt
omrade med god tillgdng pa foda, s& som utsjobankarna i Natura 2000-omradet Hoburgs bank
och Midsjébankarna, kan det ha en betydelse om habitatférlusten sker under sjdlva
kalvningssdsongen nar man vet att tumlarna samlas kring utsjébankarna i Natura 2000-omradet.

N&r det i stallet &r ett omrdde med litet vérde for tumlare pa grund av begrénsade fédoresurser
i omradet, vilket &r fallet i vindpark Aurora, sa kommer en tillfillig och till ytan begransad
habitatférlust inte ha ndgon negativ paverkan vare sig pa individ- eller populationsniva.
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5.1.6 Paverkan pa populationsniva

Att det just ar I18ngvarig habitatférlust av viktiga foédosdksomraden som kan ge en pdverkan pa
populationsniva har visats vid modelleringar av populationspaverkan pa tumlare frén anlaggning
av vindkraft (Nabe-Nielsen, et al., 2018). Populationspdverkan i Nabe-Nielsens modell var dock
endast urskiljbar nar pdverkansavstdnden overskred 20-50 kilometer. I fallet for Aurora &r
paverkansavstanden betydligt kortare &n s3 (9,4 kilometer) &ven fér worst case scenariot.
Eftersom tatheterna av tumlare i Ostersjon &r mycket 18ga sd &r det osannolikt att en individ vid
upprepade tillfdllen skulle befinna sig inom paverkansomrddena som medfér en
beteendepaverkan vid palning inom Aurora. Som framgar av bilaga B.8 i ansdkan sa uppskattas
statistiskt sett endast 0,09 tumlare paverkas vid enskilda palningstillfillen. Detta motsvarar att
en tumlare kan forvantas befinna sig inom paverkansomradet, och med risk for
beteendepaverkan av palningsljudet, endast vid vart elfte tillfille. Om ett fatal individer av
tumlare tillfalligt skulle férlora tillgdngen till en liten del av ett fér dem inte viktigt omrade, skulle
detta varken paverka individens overlevnadschanser eller dess fortplantningsformaga och
darmed inte heller populationens méjligheter att uppna en gynnsam bevarandestatus. Varje
individ &ar viktig for Ostersjdpopulationen men den begrinsade beteendepdverkan och
habitatsforlust for enskilda individer som potentiellt kan uppsta till foljd av verksamheten bedéms
inte vara sa betydande att de paverkar individernas reproduktionsframgang eller 6verlevnad s3a
att de kan ge en paverkan p& populationen.

5.1.7 Sammanfattning - Vindpark Auroras paverkan pa tumlare

Tatheterna av tumlare inom verksamhetsomradet &r mycket 18ga och risken for att individer
kommer uppleva férhéjda ljudnivder ar ddrmed ocksd liten. Det worst case som anvénts for
vindpark Aurora &r mycket konservativt berdknat utifran idag tillganglig kunskap (dértill har 100
dB har anvénts som troskelvérde for beteendepdverkan och inte 103 dB som numera anses vara
det korrekta troskelvardet) och uppmatta vérden fran ljudddmpande atgarder som har anvénts
vid byggnation av vindkraftverk. Utvecklingen av nya metoder bdde foér palning och
ljuddampande 3tgarder pdgar standigt vilket leder till forbattringar med minskad paverkan
innebarande att de modellerade paverkansavstdnden verkligen utgér ett worst case.

Beteendepdverkan som innebar en habitatférlust av omraden som inte &r viktiga eller produktiva
ger ingen betydande paverkan for individen eller populationen. Att skydda det viktiga Natura
2000-omradet fran paverkan av ljud under sommaren nér tumlarna fran Ostersjépopulationen
samlas dar for att féda sina kalvar och para sig bedéms vara ett fullgott skydd f6r att inte riskera
att individer eller populationen ska paverkas negativt. Fér paverkan i Aurora, som ligger utanfor
Natura 2000-omradet och dér férutsattningar for att vara ett viktigt fédoséksomrade saknas, blir
bedémningen en annan &ven nar hansyn tas till den sammantagna paverkan pa tumlare dver
hela 3ret. Det finns inga vetenskapliga beldgg fér att positiva effekter uppstar om palning
tidsbegransas under hela sommarhalvaret utanfér kdrnomradet nar detta satts i férhallande till
ldngre installationsférlopp under vinterhalvaret, med stor risk for diskontinuerliga installationer,
pa grund av besvérligare vaderforhallanden. Ett totalt palningsstopp inom hela vindparken under
sommarhalvaret &r inte motiverat till skydd fér tumlare och ger endast ett marginellt, om ens
nagot, tillkommande skydd jamfort med den redan foreslagna omfattande tidsrestriktionen.
Detta dd tumlarna framfér allt samlas kring utsjébankarna inom Natura 2000-omradet under
denna tidsperiod, 1 maj - 31 oktober, och inte inom verksamhetsomradet som inte utgér ett
sarskilt viktigt omrade fér tumlare.

De féreslagna skyddsatgarderna kommer, oavsett arstid, att begrinsa pdverkan pa det fatal
tumlare som eventuellt kan komma att befinna sig i narheten av ljudalstrande aktiviteter och
beddms som fullt tillrackliga fér att férhindra att enskilda tumlare utsatts for skada (ingen TTS
eller PTS) eller betydande paverkan, vilket har beskrivits ovan.
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Omradet fér Aurora har inte sddan vikt att en tillfallig och till ytan begrénsad habitatférlust d&r
skulle pdverka individens éverlevnad eller ha ndgon betydelse for individens méijlighet att finna
foda eller na reproduktionsframgang.

5.2 Lansstyrelsen i Gotlands lan

5.2.1 Beteendereaktioner

Ldnsstyrelsen i Gotlands lén anser att undervattensbuller som riskerar att orsaka permanenta
eller tillfdlliga hérselnedséattningar hos tumlare ska undvikas helt. Bullerniver som riskerar att
orsaka beteendestérningar (undvikandebeteende) ska minimeras i omr8den dé&r tumlare
uppehdller sig n8gon del av 8ret.

Lansstyrelsen refererar till Gallagher et al. (2020) i p8st8endet att eftersom tumlare &r smé§
ddggdjur som lever i kalla vatten kan beteendep8verkan orsakad av undervattensbuller férsémra
deras energibalans med nedsatt fortplantningsférm&ga och déd som féljd.

L&nsstyrelsen refererar vidare till ICES (2019) i p&st8endet att fér Ostersjépopulationen &r det
sannolikt att seismiska undersékningar kan ha negativ effekt p§ populationsniv8 genom p8verkan
p& individers mortalitet, hdlsostatus och reproduktion.

Bemotande

Som beskrivs ovan i avsnitt 5.1 &r inte en beteendepdverkan pa enskilda tumlare fran forhéjda
nivaer av undervattensljud, till exempel fran palning inom 9,4 kilometer fran palningsplatsen, att
likstalla med risk for en skada varken pa individniva eller p& populationsnivd. Som beskrivs ovan
i avsnitt 5.1 innebar en sddan beteendepaverkan framfor allt en tillfallig och till ytan begransad
habitatférlust i ett omrade som inte &r viktigt fér tumlarna.

I ansdkan bilaga B.3.A och bilaga B.8 har det redovisats att ljudnivaer som kan orsaka TTS och
PTS har berdknats kunna uppstd endast narmast palningsplatsen, som mest inom 90 meter for
TTS enligt modelleringen fér worst case. Med de foéreslagna skyddsdtgarderna (sdsom
ljuddampande atgarder, akustiska bortmotningsmetoder och mjuk uppstart med ramp up) ligger
avstdnden for TTS innanfér det avstdnd dar bubbelgardiner brukar anldggas varfor det inte ar
rimligt att ndgon tumlare forekommer sa néra palningsplatsen. Risken fér PTS och TTS bedéms
déarmed vara férsumbar. Undervattensljuden vid anldggningen av fundament kommer att
begransas med hjalp av ljudddmpande 3tgéarder som minst motsvarar de mest effektiva tekniker
som finns tillgangliga idag.

Bolagets egna undersdkningar och undersékningarna i SAMBAH-studien (Amundin, et al., 2022)
visar att det ar mycket 1&g sannolikhet att tumlare férekommer i omradet fér Aurora under nagon
del av aret, se avsnitt 5.1, varfor det inte kan rédknas som ett omrade dér tumlare uppehaller sig.
Natura 2000-omradet kan daremot anses vara ett omrade dar tumlare uppehdller sig under
sommaren och vid dess utsjébankar férekommer tumlare i hégre tatheter aret om (Amundin, et
al., 2022). Med foreslagna skyddsatgarder s3 som tidsrestriktioner fér undervattensljud
éverskridande nivder for undvikandebeteende inom Natura 2000-omrddet, ljudddmpande
dtgarder, akustiska bortmotningsmetoder anpassade efter tumlare och mjuk uppstart, anses
Lansstyrelsens krav pa skydd for tumlare tillgodosedda. Med de langtgdende tidsrestriktionerna
kommer inga ljudnivder som kan orsaka undvikandebeteende att férekomma inom Natura 2000-
omradet frdn 1 maj-31 oktober. De ljudddmpande &tgdrderna kommer att tillse att inget
undvikandebeteende férekommer vid utsjébankarna oavsett tid pa aret. Lénsstyrelsen motiverar
sitt yttrande angdende paverkan pa tumlare med hanvisningar till féljande tva studier, Gallagher
et al. 2020 (vilket vi har tolkat som Gallagher et al. (2021) - Movement and seasonal Energetics
Mediate Vulnerability to Disturbance in Marine Mammal Populations) och ICES (2019).
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Vid hanvisningar till vetenskapliga artiklar sa som Gallagher et al. (2021) &r det viktigt att se till
studiens syfte och vad den citerade texten i artikeln grundar sig pa. Studien av Gallagher et al.
(2021) syftar till att visa pa hur seismiska undersékningar i danska Balthaven kan pdverka
individers energibalans och hur det kan pdverka tumlarpopulationen. Att beteendepdverkan kan
orsaka férsamrad energibalans stammer sdkerligen om individen inte kan ata tillrdckligt mycket
eller om individen tvingas bort frdn viktiga habitat eller stressas under ldngre tid. Att daremot
saga att all beteendepadverkan leder till sddan forsamrad energibalans eller att det leder till
nedsatt fortplantningsformaga och déd som foljd, blir att dra slutsatserna alldeles for 1&ngt.

For att bedéma paverkan fran en verksamhet ar det viktigt att se till ma8nga olika faktorer dar
paverkansfaktorn i sig &r en mycket viktig aspekt. Dartill kommer &ven till exempel tidsperiod pa
dret och tillganglighet av fodoresurser. Som i alla modelleringar &r resultatet starkt beroende av
de ingdende parametrarna och antagandena som modellen grundar sig pa. De seismiska
undersékningar som man har anvant i modelleringen i Gallagher et al. (2021) och i ICES (2019)
ar bdda betydligt mer kraftfulla an de som planeras genomféras i Aurora varfér det blir
missvisande att dra slutsatser om att seismiska undersékningar alltid riskerar negativ paverkan
pa individ och populationsniva.

Lansstyrelsen skriver, med referens till ICES (2019) att seismiska undersékningar kan ha negativ
effekt pa populationsniva fér Ostersjépopulationen. De seismiska undersékningar som refereras
till i ICES (2019), avser prospekteringsundersdkningar med hjélp av utrustning bestdende av
flera stora airguns med en total volym pd 2000 - 6000 cu inches per utrustningsuppsattning vilka
vanligen anvéands vid olja- och gasprospektering. I ICES (2019) anvands kallstyrkor pa 220-
255 dB som exempel vilka potentiellt kan stéra marina ddggdjur pa tiotals till hundratals
kilometers avstand. Fér undersokningar p& grundare vatten, som de som foreslds for Aurora, har
bolaget dock i sin ansékan om undersdkningstillstdnd angett att undersékningar planerar utféras
bland annat med enkla mini airguns. Dessa har volymer pa upp till 60 cu inches, och &r darmed
betydligt mindre kraftiga én fér de seismiska undersdékningarna som avses i ICES (2019).
Kéllstyrkor fér mini-airguns p§ 40 cu inches har rapporterats ligga kring cirka 200 dB, och ligger
darmed 20 dB under miniminivan for en typisk seismisk airgun-utrustning. Pdverkansavstanden
pa grundare vatten minskar ytterligare, jamfért med anvéndningen av airgun-utrustning i éppna
vatten pa flera hundra meters djup, p& grund av det komplexa samspelet mellan ljudvagorna,
havsytan och havsbotten vilket resulterar i betydligt hégre forlust av ljudenergier med 6kat
avstand. Med andra ord sprider sig alltsd ljudet inte lika 1angt i grunda vatten som i djupare
vatten. Sammanfattningsvis ar det viktigt att ta hansyn till den specifika utrustningen som ska
anvandas for geofysiska undersdkningar for Aurora vid bedémning av paverkan pa och
konsekvenser for marina daggdjur och inte dra paralleller till andra typer av seismiska
undersékningar s& som med airgun-utrustning generellt, eftersom omfattningen av
ljudemissionen och miljons ljuddéampande egenskaper ar mycket olika.

Flera andra studier med individbaserad modellering tyder pd att pdverkan pa tumlare fran
vindkraft ar liten jamfort med paverkan fran exempelvis bifdngst och miljégifter (Nabe-Nielsen,
et al., 2018; Beest van, et al., 2018; Cervin, et al., 2020; Nabe-Nielsen, et al., 2014). Som
beskrivs ovan i avsnitt 5.1 har studier visat att det &r en langvarig paverkan i fér arten viktiga
omraden (Nabe-Nielsen, et al., 2018) som kan fa& en paverkan pa individniva och darmed
potentiellt ocksa populationsniva. De planerade undersékningarna har tvdrtom en tillfallig och
kortvarig p%verkan som potentiellt kan ge upphov till en tillfallig habitatférlust i narheten av
undersdkningsfartyget.

I bilaga B.3.B till ansékan har ljudspridning och paverkansavstand modellerats fér de geofysiska
undersdkningsmetoder som avses att anvandas inom Vindpark Aurora. Paverkansavstanden for
undvikandebeteende foér worst case &r drygt tva kilometer fr&n undersokningsfartyget. Som
angivits i ansdkan, bilaga B.8, bedéms undersdkningarna med féreslagna skyddsatgarder som
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mest orsaka en tillfallig habitatférlust d& tumlarna undviker naromrddet till
undersokningsfartyget. De geofysiska undersékningarna bedéms ha liten konsekvens fér tumlare
utan paverkan pa populationen vare sig pa kort eller 18ng sikt.

Sammanfattningsvis innebér detta att ljudniv@erna frdn verksamheten med féreslagna
skyddsdtgérder inte kommer att innebdra att tumlare riskerar att utsattas for
hérselnedséttningar. De ljudddmpande 3tgdrderna och val av metod fér undersékningar
begransar omrddet dar ljudnivderna kan orsaka undvikandebeteende. Beteendepdverkan som
innebér en tillfallig habitatférlust av_omrdden som inte &r viktiga eller produktiva ger ingen
betydande pdverkan for individen eller populationen. De artiklar som l&nsstyrelsen refererar till
avser studier av betydligt kraftigare ljudnivaer i olika undersdkningar varfér en jamférelse med
resultat frdn dessa studier &r missvisande.

5.2.2 Tidsrestriktioner fér palning och undersékningar
Ldnsstyrelsen i Gotlands lén anser att, vid beaktande av det strikta artskyddet, p8ining och
undersékningar som riskerar stéra tumlare inte bér ske i n8gon del av verksamhetsomr§det
under perioden maj — oktober samt att tillrdckliga skydds8tgérder ska tillimpas vid p8ining.

Lansstyrelsen skriver vidare att utrustning fér undersékningar med metoderna sidoavsékande
sonar och multistr8leekolod ska operera med ljudfrekvens é&verstigande 200 kHz. Ovriga
seismiska undersékningar med utrustning som avger ljud med frekvenser understigande 200 kHz
f8r inte genomféras under perioden 1 maj - 31 oktober. Vidare bér mjuk uppstart tillimpas,
passiv akustisk évervakning nyttjas samt marina observatérer p8 fartyget spana efter tumiare.

Bemotande

Beaktandet av artskyddet beméts i avsnitt C.5.2 i Yttrandet. Ytterligare villkor i SEZ-tillstandet
till skydd fér tumlare anses inte behévas d& villkoren i Natura 2000-ansdkan &r tillréckliga dven
med beaktande av de krav som stalls enligt det strikta artskyddet.

Det saknas vidare behov av att helt begrénsa ljudalstrande aktiviteter sdsom palning och
geofysiska undersdékningar under sommarhalvaret. Som beskrivs ovan i avsnitt 5.1 bedéms
omradet for Aurora, som ligger utanfor Natura 2000-omradet, inte vara av sadan vikt fér tumlare
att en tillfallig och till ytan begrénsad habitatférlust har ndgon betydelse foér individens eller
populationens reproduktion och éverlevnad, inte ens under sommarhalvaret. Som beskrivs ovan
under avsnitt 5.1 &r det i stallet viktigast att begrdnsa pdverkan inom Natura 2000-omradet
under sommaren da det, sarskilt under denna tid, utgér ett omrdde som har stor vikt for
Ostersjdtumlarna. Fér Natura 2000-ansdékan har Bolaget foreslagit en 18ng tidsrestriktion for
ljudnivder &verstigande det redan mycket restriktiva tréskelvardet for beteendepdverkan
(100 dB) inom Natura 2000-omradet, under 1 maj-31 oktober. Detta kommer &ven begrédnsa
ljudalstrande aktiviteter i de delar av verksamhetsomradet som &r narmast Natura 2000-omradet
under restriktionsperioden. Foreslagna skyddsatgarder bedéms darmed vara tillrackliga for att
forhindra att enskilda tumlare utsétts fér ndgon paverkan av betydelse.

Sammanfattningsvis saknas behov att helt begrdansa ljudalstrande aktiviteter under
sommarhalvaret utanfér Natura 2000-omradet d& vindparksomradet inte &r av sddan vikt for
tumlare att en tillfallig och begransad habitatférlust dér har ndgon betydelse for individen eller
populationen. De féreslagna skyddsdtgarderna bedéms vara tillrdckliga for att sikerstélla att
enskilda tumlare inte utsétts fér ndgon paverkan av betydelse.

5.2.3 Kontroll

Lénsstyrelsen skriver ocks8 att begridnsning och kontroll av undervattensbuller under b8de
anldggningsfasen och driftsfasen kommer vara av stérsta vikt.
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Bemotande

Som tidigare foreslagits i ansdkan kommer ett kontrollprogram att tas fram fér kontrollera
verksamheten dar bland annat undervattensljud i samband med anlaggning av fundament noga
kommer att féljas upp for att sakerstdlla att villkoren efterlevs.

Undervattensljud under driftsfasen berdknas inte ha den omfattning att uppféljning och kontroll
bedéms vara relevant i férhallande till paverkan pa tumlare. En nyligen publicerad studie av ITAP
(Bellmann 2023), baserad p& en grundlig genomgang av uppmatta ljudnivaer fran vindkraftverk
i drift, kunde inte observera n%gon 6kning av Ijudniv%erna till féljd av o6kad turbinstorlek.
Ljudnivderna minskade i stillet med stérre (och nyare) vindkraftverk, se nedan i Figur 3, vilket
delvis beddmdes vara ett resultat av nyare och tystare teknik (Bellmann 2023). Matningarna
visade att vindkraftverk pd mindre &n 5 MW hade i genomsnitt 2 dB hogre ljudnivaer &n turbiner
pd mer &n 5 MW. Det anses darfor rimligt att anta att framtida (och stérre) vindkraftverk inte
kommer att resultera i dkade undervattensljudnivéer jamfért med de vindkraftverk som finns
idag trots att de &r stérre. P& grund av det tonala och mycket |3gfrekventa ljudet fran
vindkraftverken (<160 Hz) bedéms tumlare inte kunna uppfatta ljudet fran vindkraftverken ens
pa 100 meters avstand fran turbinen (Bellmann, 2023). Det som redovisats i anstkan, att
undervattensljuden fran vindkraftverk i drift har mycket liten konsekvens fér tumlare, har ddrmed
fatt ytterligare stod och bedémningarna fran ansdkan kvarstar. Eftersom undervattensljud under
driftsfasen inte berdknas ha den omfattningen att uppféljning och kontroll bedéms vara relevant
i forhallande till tumlare saknas behov for ett sddant kontrollprogram under driftsfasen.
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Figur 3. Bredbandsljudniv8n uppmaétt p8 100 meteravstnd fr8n enskilda turbiner som en funktion av
turbinens nominella kapacitet i MW for olika typer av fundament (Bellmann, 2023).

5.2.4 Laga detektionsfrekvenser
Lénsstyrelsen i Gotlands l&dn skriver att det ar férvdntat att detektionsfrekvenser av tumlare i
verksamhetsomr8det &r 18ga d§ detta &r en foljd av det f8taliga antalet djur i populationen.
Bolagets undersékningar visar att tumlare férekommer i verksamhetsomrédet under hela &ret,
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vilket innebér att mycket stor férsiktighet méste vidtas 8ret om vid aktiviteter som riskerar att
stéra eller skada tumlare.

Bemotande

Det stammer, som lansstyrelsen skriver, att det ar forvantat att detektionerna av tumlare inom
verksamhetsomradet &r fa, delvis eftersom populationen &r liten. Det bedéms dock ocksa bero
pa att verksamhetsomradet inte &r sarskilt viktigt for tumlare. Som beskrivs ovan i avsnitt 5.1
roér sig tumlare dver stora omraden och data frdn SAMBAH och nationella miljéévervakningen
visar att det féorekommer skillnader i frekvensen av detektioner och antalet detektionspositiva
minuter inom Ostersjétumlarnas utbredningsomrade trots att titheterna av tumlare generellt &r
I3ga. Med hansyn till att detektionerna av tumlare inom omradet har varit mycket fa, under de
dryga tre 8r som undersdkningen har pagatt, ar det missvisande att mena att Bolagets
undersékningar visar att tumlare férekommer i verksamhetsomradet aret om. Detta eftersom
det kan tolkas som att tumlarna &r i omradet i stor utstréckning aret om, vilket inte &r fallet.
Snarare visar undersdkningarna att tumlare endast férekommer sporadiskt inom
verksamhetsomrddet och i mycket 13ga tatheter. Detektionerna &r betydligt fler och tatare inom
Natura 2000-omradet &n i verksamhetsomradet, vilket jamforelser med data fran
miljédvervakningen och SAMBAH bekraftar. Det ar inte bara det faktum att detektionerna &r 3 i
Aurora och betydligt fler i Natura 2000-omrddet som tyder pa att verksamhetsomradet inte &r
viktigt for tumlare. Det saknas dven férutsattningar for att verksamhetsomradet fér Aurora skulle
utgdra ett viktigt omrade foér tumlare, se avsnitt 5.1. De foreslagna skyddsatgédrderna &ar
I8ngtgdende och ger ett gott skydd for tumlare under hela &ret b3de i och utanfor
verksamhetsomradet. De beddéms déarfér vara tillréckliga for att skydda tumlarna fran paverkan
bade p3 individ- och populationsniva.

Sammanfattningsvis saknar verksamhetsomradet férutsattningar for att utgdra ett viktigt
omrade for tumlare. Detektionerna av tumlare har varit mycket lagre inom verksamhetsomradet
&n i Natura 2000-omradet. Foreslagna Idngtgdende skyddsatgarder ger ett gott skydd fér tumlare
inom och utanfér verksamhetsomradet.

5.2.5 Paverkan fran palning och undersékningar utanfér Natura 2000-
omradet

L&nsstyrelsen i Gotlands I&n skriver att vad géller tumlare sker évervintring i hela Ostersjén d&r
det finns lédmpliga miljéer. Forflyttning innebér artens rérelse mellan viktiga omr&den fér parning,
uppfédning, och évervintring. Tumlare fédoséker framst sill/strmming och skarpsill vilket
innebér att de féljer stimmen runt om i Ostersjén under vintertid, frn november till april.
Méjligheten finns att individer av tumlare dérfér &r rérliga i ett betydligt stérre omr8de &n vad
som identifierades i SAMBAH-undersékningen.

Bemotande

Att, som lansstyrelsen, tala om forflyttning (som i artskyddssammanhang syftar pa
migrationsperioder och migrationsstrdk) mellan fér tumlaren viktiga omraden fér parning,
uppfédning och 6vervintring &r markligt dd det inte har identifierats ndgra specifika
évervintringsomraden eller migrationsstrak fér tumlare i Ostersjon. Detsamma galler
Lansstyrelsens hénvisning till ®vervintringsperiod fér tumlare. I Naturvardsverkets
artskyddshandbok stdr att “évervintringsperiod maste definieras olika beroende pa djurgrupp.
Fem berérda daggdjursarter (utter, varg, lodjur, fjdllrév och tumlare) &r aktiva dret runt och kan
darfor inte sdgas ha nagon definierad évervintringsperiod” (Naturvardsverket 2009).

Under sommaren &r Natura 2000-omradet Hoburgsbank och Midsjébankarna utpekat som ett
viktigt omrdde for kalvning och parning for Ostersjdpopulationen. Frdn september l&mnar
tumlarna till stor del Natura 2000-omrddet. Tumlarna rér sig naturligt 6ver stora delar av
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Ostersjén under vintern och férekommer i hégre titheter dar det finns féda varfér specifika
omraden for migration eller dvervintring saknas. Enligt studien fran Carlstrém och Carlén (2016),
dar man modellerat SAMBAH-data for att identifiera viktiga omraden under olika arstider,
framgar det att det &r i omraden néra kusterna och i Handbukten som tumlare forekommer i
stérre utstrackning under vintern, se figur 6 i bilaga B.8 i ansékan om SEZ-tillstdnd. Insamlad
data visar att antalet dagar med detektioner av tumlare ar betydligt hégre inom Natura 2000-
omradet &n inom vindpark Aurora bdde sommar och vinter, vilket éverensstammer med data
frAn SAMBAH och den nationella miljodvervakningen. Aurora hyser inga lampliga miljoer for
tumlare avseende tillgdng pa foda, vilket visats i undersékningar av fisk och data fran yrkesfisket.
Omradet har inte heller ndgra grunda bankar som &r ldmpliga fér honornas fédosék under
perioden d& kalven diar. Vid palning av fundament bedéms &ven tumlarnas fodoresurser sa som
sill och skarpsill tillfalligt forflytta sig bort fran ndromradet pa grund av férhdjda ljudnivaer varfor
konsekvensen av habitatférlusten ar liten.

Sammanfattningsvis saknas det specifika omraden fér migration eller dvervintring fér tumlare.
Tumlarna rér sig naturligt 6ver stora delar av Ostersjén under vintern och férekommer dér det
finns foda ofta ndrmare kusten. Aurora saknar férutsattningar for att vara ett omrade rikt med
foda oavsett tid pd dret och hyser inte heller ndgra grunda bankar som &r lampliga fér honor och
kalvar. Med féreslagna skyddsatgarder &r konsekvenserna av en tillfallig habitatfériust liten.

5.3 Havs- och vattenmyndigheten

5.3.1 Villkor fér SEZ

Havs- och vattenmyndigheten anser att villkor och begrénsningar som behévs for att sékerstélla
det strikta artskyddets genomslag behéver féreskrivas i SEZ-tillst8ndet. Myndigheten ger ocks§
férslag p& att villkor som bland annat innebdr att ett begrénsningsvérde vid 750 meter infors,
utifr8n worst case fér monopile (7 kilometer) vilket &r striktare begrénsningsvérde &n vad Bolaget
féreslagit utifr8n worst case fér pinpiles (9,4 kilometer) samt krav p8 att en arbetsplan ska tas
fram och godkénnas av tillsynsmyndigheten.

Bemotande

Ytterligare villkor i SEZ-tillstdndet till skydd fér tumlare anses inte behdvas da villkoren i Natura
2000-ans6kan ar tillrackliga for att sdkerstdlla att verksamheten inte riskerar ha en negativ
paverkan pa individer eller populationen. Detta beméts i avsnitt C.5.1 och C.5.2 i Yttrandet
tillsammans med en narmare diskussion av Havs- och vattenmyndighetens féreslagna villkor.

Som beskrivs ovan i avsnitt 5.1 &r inte en beteendepdverkan p& enskilda tumlare fran férhojda
undervattensljud, till exempel fran palning inom 9,4 kilometer frén palningsplatsen, att likstalla
med en skada varken pa individniva eller pd populationsniva. En tillfillig och begrénsad
beteendepaverkan pa tumlare utanfér Natura 2000-omrddet kan inte ses som en otilldten
paverkan ens under reproduktionsperioden. Som beskrivs ovan i avsnitt 5.1 innebér
beteendepaverkan under palningstiden framfér allt en tillfallig och till ytan begrénsad
habitatférlust, i ett omrdde som inte &r viktigt fér tumlarna.

En hogre Ijudnivé narmare p%lningsplatsen innebar i sig inte en storre p%verkan pg tumlare
eftersom tumlare genom foreslagna skyddsatgarder med mjuk uppstart och ramp-up kommer
att ha gott om tid att forflytta sig fran omraden dar férhéjda ljudnivaer forekommer. I stéllet
ligger skillnaden i storleken p& omrddet dér ett undvikandebeteende kan ske. Att avstandet for
beteendepaverkan minskar med drygt 2 kilometer, frdn 9,4 kilometer till 7 kilometer, skulle
innebéra en hégst obetydlig skillnad i paverkan pa tumlare. Mdjligtvis bestar skillnaden i en ndgot
minskad sannolikhet (fran en redan mycket 1&g niva) att en tumlare paverkas av palningsljud
och darmed far en mycket tillfalligt minskad habitatsforlust. Eftersom omradet fér Aurora inte &r
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ett viktigt omrade for tumlare skulle denna skillnad i habitatsférlust utgéra en forsumbar skillnad
i paverkan pa tumlare.

Vidare kommer det féreslagna villkoret (100 dB vid 9,4 kilometer) i praktiken motsvara en
beteendep%verkan vid 7 kilometer, eftersom 103 dB ar det senast rekommenderade
troskelvardet for beteendepdverkan och eftersom en ljudspridning om 100 dB vid 9,4 kilometer
motsvarar cirka 103 dB vid 7 kilometer (Danish Energy Agency, 2022; Tougaard, 2021), se ovan
avsnitt 5.1.

En_minskning av pdverkansavstandet frdn 9,4 kilometer till 7 kilometer, s som Havs- och
vattenmyndigheten féreslagit, skulle inte férdndra paverkansbedémningen. Vidare beddms
foreslagna skyddsdtgarder vara tillréckliga fér att tumlare inte ska utséttas for ndgon betydande
pdverkan dven om de skulle befinna sig inom pdverkansavstandet. En sddan begransning &r
alltsd inte motiverad till skydd fér tumlare.

5.3.2 Tidsrestriktion i hela verksamhetsomradet

Havs- och vattenmyndigheten anser att det behévs en tidsrestriktion fér pdiningsarbeten inom
hela verksamhetsomr8det under perioden maj till och med oktober fér att sékerstélla att inga
tumlare utsétts foér oacceptabla stérningar under den intensivaste reproduktionsperioden, dven
utanfér Natura 2000-omr8det.

Bemotande

Som beskrivs ovan i avsnitt 5.1 och 5.2.2 bedéms omradet fér Aurora inte vara av sadan vikt for
tumlare att en tillfallig och till ytan begransad habitatférlust har ndgon betydelse fér individens
eller populationens reproduktion och éverlevnad. Féreslagna skyddsadtgérder anses darfér vara
tillrackliga for att sakerstalla att enskilda tumlare inte utsétts fér betydande paverkan.

5.3.3 Miljokvalitetsnormer
Havs- och vattenmyndigheten anser att for att god miljéstatus enligt féreskrifterna ska kunna
uppn8s behéver MiljGkvalitetsnorm E.2 ("Ménskliga verksamheter ska inte orsaka skadligt
impulsivt ljud i marina dédggdjurs utbredningsomr8den under tidsperioder d§ djuren &r kdnsliga
fér stérning”) féljas. Att undvika p8ining under den kénsligaste perioden fér tumlare &r viktigt for
att tillse att normen riskerar att inte kunna féljas.

Bemotande

En beddmning av miljokvalitetsnorm E.2 har gjorts och presenteras i miljokonsekvens-
beskrivningen, se avsnitt 13.4 i bilaga B till ansékan om SEZ-tillstdnd. Bedémningen &r att den
ansdkta verksamheten inte paverkar méjligheten att nd faststéllda miljokonsekvensnormer med
hansyn till de skyddsatgéarder som foreslagits bland annat till skydd fér tumlare. Se dven avsnitt
5.1 ovan for fortydligande beskrivning av paverkan pa tumlare.

5.4 Lansstyrelsen i Kalmar [an

5.4.1 Negativ paverkan pa bevarandestatus
Léansstyrelsen i Kalmar lan bedémer att verksamheten med det utférande och de villkor som
beskrivits i ansékan medfér en p8taglig risk fér negativ p8verkan p8 populationens
bevarandestatus. Om tillstdndsmyndigheten &nd8 anser att det dr mdjligt att tillta vindkraft i
omrdet anser lansstyrelsen att tillstdnd inte ska ges fér sédra delen av verksamhetsomridet
som 6verlappar med omr8de dar tumlare férekommer i hégre tétheter under hela 8ret och som
dven utgér reproduktionsomridet fér arten.
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Bemotande

Det saknas vetenskapligt stod for att den beteendepdverkan som ett fatal tumlare skulle kunna
komma att utsattas fér pa grund av anldggandet av vindparken kommer att medféra en risk fér
en negativ paverkan pd individniva eller pd populationens bevarandestatus. Angdende risk for
paverkan pd populationsnivd hanvisas till avsnitt 5.1. Med foreslagna skyddsatgarder innebar
paverkan fran anlaggning av vindparken framst en tillfallig och till ytan begrénsad forlust av
habitat inom ett omrdde som inte &r sarskilt viktigt for tumlare. Aven om ett fatal individer av
tumlare tillfalligt skulle férlora tillgdngen till en mindre del av ett fér dem inte viktigt omrade
skulle detta varken paverka individens dverlevnadschanser eller populationens méjligheter att
uppna en gynnsam bevarandestatus.

Genomférda undersdkningar inom Aurora avseende férekomst av tumlare, som nu pdgatt
kontinuerligt i 6ver 3 &r, har inte visat att verksamhetsomradet &r ett viktigt omrdde foér tumlare.
Bolaget delar darfér inte ldnsstyrelsens uppfattning att en etablering inte skulle kunna tilldtas i
de sddra delarna av verksamhetsomradet. Lansstyrelsen forefaller basera sina uttalanden pd de
modellerade kartorna fran Carlstrém och Carlén (2016) samt Carlén, et al. (2018) som &r
baserade p3 data frdn SAMBAH-studien som genomférdes 2011-2013 och som redovisas i avsnitt
4 i tumlarbilagan (bilaga B.8 till ansékan om SEZ-tillstdnd) respektive figur 5 och 6 i bilaga F i
SEZ-kompletteringen. I kartan fér var och sommar (maj-oktober) ses vindpark Aurora till en liten
del i det sédra verksamhetsomradet éverlappa med omraden dér sannolikheten for detektion av
tumlare &r hégre (dér de inringade omradena visar éver 20 procent sannolikhet fér detektion). I
kartan for hést och vinter (november-april) forekommer ddaremot inget déverlapp.

I figur 7 och 8 i bilaga F i SEZ-kompletteringen presenterades nya kartor fran Amundin et al.
(2022) dar data (dven har frdn SAMBAH-studien) redovisas fran stationerna per m&nad, med
Natura 2000-omradet och verksamhetsomradet inritade i kartorna. Den station fran
undersékningen som ligger i det omrdde dar Aurora éverlappar med det utpekade omradet i
Carlstrém och Carlén (2016) for sommar- och varperioden saknar helt detektioner oavsett manad
(Amundin, et al., 2022). Darmed, efter nirmare undersékning av kartor och data fran
tumlardetektorer i SAMBAH-studien, ar slutsatsen att det dverlapp som kan ses mellan utpekade
viktiga omrdden fér tumlare i Carlstrom och Carlén (2016) och verksamhetsomradet foér Aurora
antagligen ar ett resultat av den extrapolering® som sker i modellering och framstéallning av
kartor. Detta omrade har inte heller inkluderats i Natura 2000-omradet, vilket sannolikt baserats
pa att inga detektioner av tumlare har registrerats i detta omrade i SAMBAH-studien.

I kompletteringen (bilaga F i SEZ-kompletteringen) har data fr&n undersékningarna med
tumlardetektorer under augusti 2020 - maj 2023 inom Aurora redovisats. Data bekraftar
resultaten som redovisades i tumlarbilagan (bilaga B.8 till ansékan om SEZ-tillstdnd), det vill
saga att tumlare endast sporadiskt forekommer inom omradet for vindpark Aurora och att det
inte &r ett viktigt omrade fér tumlare. Data fran vindparken visar inte heller pa att det skulle vara
hégre titheter i den sbédra delen jamfért med &vriga verksamhetsomradet, vilket ocks3
understéds av andra platsspecifika data (syrebrist, tillgdng pa féda med mera), se avsnitt 5.1.
Den station som ligger inom det dverlappande omrdde som lansstyrelsen hanvisar till har totalt
haft nio detektionspositiva minuter under den 34 manader Ianga undersékningen. Varav en minut
i juni 2021, en minut i juni 2022, sju minuter (under en dag) i augusti 2022. Undersdkningarna
utforda for vindpark Aurora visar alltsd inte att de sédra delarna av verksamhetsomradet skulle
vara ett sarskilt viktigt omrade for tumlare.

Tumlare rér sig 6ver stora omraden i hela Ostersjén men uppehaller sig och férekommer i hégre
omfattning dar det finns gott om foda, vilket det inte finns férutsattningar fér i omradet for

5 Extrapolering &r en metod som anvands inom modellering och framstéllning av kartor och figurer. N&r matdata saknas
for ett omrade anvénds extrapolering for att uppskatta det saknade vardet. Detta gors baserat p& andra parametrar och
narliggande matdata.
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vindpark Aurora. De tidsrestriktioner som bolaget har féreslagit avseende paverkan pa Natura
2000-omraddet under 1 maj-31 oktober kommer inneb&ra en begrénsning av palningsarbeten i
de sOdra delarna av Aurora under denna tid. Som beskrivs ovan i 5.1 beddms fdreslagna
skyddsatgarder vara tillrdckliga for att forhindra att enskilda tumlare utsétts for betydande
paverkan och att omradet for Aurora inte ar av sddan vikt for tumlare att en tillfallig habitatforlust
dar har ndgon betydelse.

Sammanfattningsvis innebér verksamheten inte en sddan pdverkan pa tumlare att den inte skulle
vara tilldtlig eller innebara en paverkan pa populationens bevarandestatus. Det foreligger darfor
inte heller ndgot behov att begrénsa verksamhetsomradet pa det satt som lansstyrelsen framfort.

5.4.2 Laga detektionsfrekvenser
Ldnsstyrelsen i Kalmar 1dn framfér att det &r védntat att detektionsfrekvenserna av tumlare ar
I8ga eftersom det &r f8 djur i populationen och inte fér att tumlare inte utnyttjiar omr8det.
Sékandens undersékningar visar att tumlare férekommer i verksamhetsomr8det under hela 8ret
och d&rfér m8ste mycket stor férsiktighet vidtas 8ret om vid tex pdining och seismiska
undersékningar.

Bemotande

Det &r inte bara det faktum att detektionerna &r fa, utan &ven att de &r betydligt fler i Natura
2000-omradet som tyder pa att verksamhetsomradet inte &r viktigt for tumlare. Det saknas &ven
forutsattningar for att verksamhetsomradet for Aurora skulle utgdra ett viktigt omrade for
tumlare, se avsnitt 5.1 och 5.2.4. Ldngtgdende skyddsatgarder har féreslagits for bade palning
och geofysiska undersokningar for att minska paverkan pa tumlare oavsett tidpunkt pa aret.

5.4.3 Allmanna hansynsregler
Lénsstyrelsen i Kalmar 1dn bedémer att verksamheten riskerar ha s§ stor negativ p&§verkan p8
tumlarpopulationen att den &r oférenlig med miljébalkens allménna hénsynsregler, utan fler
forsiktighetsmaétt.

Bemotande

Bolaget delar inte lansstyrelsens bedémning om att verksamheten skulle ha sddan paverkan pa
tumlare att den inte skulle vara tilldtlig. Det saknas vetenskaplig grund for att verksamheten
skulle riskera ha stor negativ paverkan pa tumlarpopulationen d& féreslagna skyddsatgarder foljs.
Som vidare forklaras i avsnitt 5.1 ar inte verksamhetsomradet ett viktigt omrade fér tumlare. I
avsnitt 5.1 har dven fortydligats vad undvikandebeteendet vid ljudpdverkan innebar fér tumlare,
bdde pa individ- och populationsnivd. Det &r inte sannolikt att ett undvikandebeteende i
verksamhetsomradet, som inte &r ett viktigt omrade fér tumlaren, kommer leda till ndgra
konsekvenser for tumlare, sarskilt inte med beaktande av féreslagna I&ngtgdende
skyddsdtgarder och det faktum att det &r mycket 18ga tatheter av tumlare i omradet.
Verksamheten bedéms darfér inte leda till nagon betydande paverkan pa individens,
populationens eller artens fortlevnad.

5.5 Jordbruksverket

5.5.1 Tidsrestriktion och dvriga villkor
Jordbruksverket anser att ansékan kan bifallas om vissa villkor inférs till skydd fér tumlare,
déribland en tidsméssig begrdnsning av etableringsfasen s§ att inget arbete som kan riskera
negativ pdverkan p8 tumlare utférs i anslutning till Natura 2000-omr8det under maj-oktober.



Bilaga H Bemd&tande.docx
/N F R Y Sida 39/88

AF POYRY

Bemotande

Jordbruksverket har framfért samma synpunkter inom ramen fér ansékan om Natura 2000-
tillstdnd. Som beskrivs i avsnitt F.12 i Yttrandet har bolaget bland annat forlangt tidsrestriktionen
for paverkan fran undervattensljud i Natura 2000-omradet till att omfatta perioden 1 maj-31
oktober.

5.5.2 Val av fundament

Jordbruksverket har framfért att anldggning av vindkraftverk i anslutning till Natura 2000-
omr8det ska ske med val av metoder och fundament som minimerar buller.

Bemotande

Val av fundament for varje enskilt vindkraftverk kommer att baseras p& en sammanvégning av
flera faktorer sdsom de geotekniska forhallanden som avgér vilka fundament som &r méjliga att
anldgga, vilket fundament som ger en sammanvagd minsta miljopadverkan med mera. Bolaget
arbetar i alla steg av projektet med att minimera miljépaverkan. Under den kansligaste perioden,
nar tumlarna samlas inom Natura 2000-omradet, kommer de omfattande tidsrestriktionerna foér
undervattensljud som kan orsaka undvikandebeteende hos tumlare inom Natura 2000-omradet
att inneb&ra begransningar av vilka anldggningsatgarder och vilken teknik som kan anvéndas
narmast Natura 2000-omradet (1 maj-31 oktober). Under 6vrig tid kommer de ljudddmpande
dtgarderna tillse att inte sddant undervattensljud ndr Natura 2000-omradets utsjébankar.

5.6 Sveriges lantbruksuniversitet

5.6.1 Tidsrestriktion

Sveriges lantbruksuniversitet anser att en tidsrestriktion fér hégintensiva undervattensljud p§
grund av undersékningar eller anlédggning skulle behéva omfatta perioden 1 maj till 31 oktober,
som skydd fér tumlarens reproduktion i omrédet.

Bemotande

Som beskrivs i avsnitt F.12 i Yttrandet har bolaget férlangt tidsrestriktionen fér paverkan fran
undervattensljud i Natura 2000-omradet till att omfatta perioden 1 maj-31 oktober.

5.7 Naturskyddsféreningen Gotland

5.7.1 Kumulativa effekter fartygstrafik
Naturskyddsféreningen Gotland anser att bolaget inte har visat att det inte foreligger 6kad risk
fér hérselnedséttning eller beteendep8verkan hos tumlare p§ grund av undervattensljudet fr&n
fartygstrafik tillsammans med anldggandet av vindkraftsanldggningen.

Bemotande

I tidigare ingivet underlag (bilaga F, avsnitt 3.5.4, i kompletteringen av ansékan om SEZ-
tillstand) har det beskrivits att inte &r vetenskapligt korrekt eller meningsfullt att ta fram de i
remissrundan efterfragade kartorna med modellerad ljudutbredning fér att visa p@ kumulativa
effekter av bakgrundsljudet fran fartygstrafik tillsammans med ljudet frdn vindparken (fran
seismiska undersokningar, palning eller driftsljud). Ljudet fran fartygstrafik &r ett icke-impulsivt
ljud och troskelvardet for TTS vid icke-impulsiva ljud ar hdgre an for impulsiva ljud (se Tabell 1).
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Tabell 1. Viktade tréskelvdrden fér PTS, TTS och undvikandebeteende hos tumlare fér p8verkan
fr8n impulsiva och icke-impulsiva ljudkéllor enligt NOAA (2018), Southall et al. (2019) och
Tougaard J. (2021).

Paverkan Troskelvarde impulsiv Troskelvarde icke-impulsiv
tumlare
PTS 155 dB re. 1 pPa?s (Lg cym,24n) 173 dB re. 1 pPa?s (Lg cym,24n)
TTS 140 dB re. 1 pPa2?s (Lg cym,24n) 153 dB re. 1 pPa?s (Lg cym,24n)
Undvikande- 103 dBre. 1 pPa (Lp,rms,lzsms) -
beteende

Frekvensspannet for fartygsljud ligger inom ett omrade som potentiellt sett kan pdverka marina
daggdjur, dock ligger stérre delen av energin vid 18ga frekvenser dér tumlare hér relativt daligt
(Erbe, et al., 2019). Horselnedsattning hos tumlare frén fartygstrafik bedéms som osannolik.
Bidraget frén den befintliga fartygstrafiken ar i sammanhanget obetydligt och medfér inte ndgra
kumulativa effekter. Darmed behdvs ingen sarskild bedémning av de kumulativa effekterna fran
fartygstrafik. Eventuell paverkan p& tumlare frén befintlig fartygstrafik kan till en viss del anses
vara medraknat i tumlarnas status och har darmed indirekt beaktats i bedémningen av tumlare.

For att ytterligare belysa att féorekomsten av tumlare inte @r knuten till avsaknad av férhdjda
nivaer av undervattensljud, har data 6verlagrats fran forekomst av fartygstrafik (EMODnet) med
forekomsten av kénsmogna honor fran telemetridata (Teilmann, et al., 2022), se Figur 4. Det
framgar tydligt att honorna forekommer i trafikerade omrdden trots forhéjda ljudnivaer fran
fartyg. Férekomst av kontinuerligt undervattensljud fran sjétrafik, leder alltsd inte nédvandigtvis
till att tumlare |&mnar eller helt undviker ett omrade, utan tumlare kan férekomma i omraden
trots férhojda ljudnivder dd de vanjer sig vid de kontinuerliga ljuden och férutségbarheten hos
fartygstrafiken. Detta har ocksd observerats vid en gas-plattform i Nordsjén, som trots férhéjda
ljudnivaer i perioder lockar till sig tumlare som séker féda (Clausen, et al., 2021). Som beskrivs
i avsnitt 5.1 ovan ar tumlarnas utbredning snarare kopplad till férekomsten av bytesdjur,
eftersom de har ett hégt energibehov och darfér séker sig till lokal férekomst av fisk och darmed
till produktiva omrdden. Sammanfattningsvis bedéms hérselnedsattning hos tumlare fran
fartygstrafik som osannolik. Bidraget fr&n den befintliga fartygstrafiken &r i sammanhanget
obetydligt varfér det inte behdvs ndgon sarskild bedésmning av de kumulativa effekterna frén
fartygstrafik. Foérekomst av kontinuerligt undervattensljud fré@n sjotrafik, leder inte heller
nédvandigtvis till att tumlare ldmnar eller helt undviker omradden da de férekommer i stora
tatheter i omrdden med intensiv fartygstrafik. Beddémningarna som gjorts fér undersékningar,
anldggande och drift av vindpark Aurora kvarstdr. Féreslagna skyddsatgarder bedéms vara

tillrackliga.
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Figur 4. Fartygstédthet juli 2022 (vénster) och bakgrundsljud fér Q3 2018 (héger) (EMODnet) i férh8llande till
kdrnomr8den (kernel-tdthet) fér satellitmérkta kénsmogna honor (Teilmann, et al., 2022). Kdrnomr8den fér
kénsmogna honor é6verlappar med omr8den dir det &r intensiv fartygstrafik — (vénster)
och férhéjda niv8er av bakgrundsljud fr8n fartygstrafik (héger).

5.7.2 Kunskapsunderlag

Naturskyddsféreningen Gotland framfér att kunskapsunderlaget kring p8verkan p8 tumlare inte
ar tillréckligt fér att géra bedémningar av p8verkan p8 tumlare och att bolagets bedémningar
baseras p8 spekulativa antaganden.

Bemotande

Bolaget haller inte med Naturskyddsféreningen Gotland om att bedémningar skulle ha baserats
pa spekulativa antaganden. Bolaget har anlitat mycket erfarna experter bade vad géller tumlare
specifikt och fér miljébedémningar inom marin miljé generellt. Experterna har anvant sig av
information samt data fran egna undersékningar, rapporter, vetenskapliga artiklar och
publicerade studier for att kunna grunda de bedémningar som har presenterats i tidigare ingivet
underlag, bilaga B och B.8 till ansékan om SEZ-tillstand och bilaga F i SEZ-kompletteringen.

Kunskapslaget kring pdverkan pa tumlare frdn havsbaserad vindkraft utdkas sténdigt och
resultaten fran de studier som publiceras pekar at samma hall som de bedémningar som har
gjorts for Aurora. Naturvrdsverkets forskningsprogram Vindval har givit ut en syntesrapport om
det sammanfattade kunskapslaget kring effekterna av havsbaserad vindkraft pd@ marint liv
daribland tumlare (Bergstrém, et al., 2022). Resultat fran individbaserad modellering tyder pa
att pdverkan pd tumlare fran vindkraft &r liten jamfort med pdverkan fran exempelvis bifangst
och miljogifter (Nabe-Nielsen, et al., 2018; Beest van, et al., 2018; Cervin, et al., 2020; Nabe-
Nielsen, et al., 2014).
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Nar man kan hantera undervattensljud under anldggningsfasen med bra skyddsatgérder,
indikerar dagens kunskaper kring hur tumlare paverkas, att det & mer sannolikt att tumlare
gynnas an missgynnas av havsbaserad vindkraft (Bergstrom, et al., 2022).

Sammanfattningsvis har bedémningar baserats pa ett utférligt underlag och genomférts av
mycket erfarna experter bade vad géller tumlare specifikt och fér miljdbedémningar inom marin
milj® generellt. Bolaget haller inte med om att bedémningar skulle ha baserats p& spekulativa
antaganden.



Bilaga H Bemd&tande.docx
/N F R Y Sida 43/88

AF POYRY

6 Sjdfart

6.1 Introduktion

I Bolagets inlamnade ansdékan om SEZ-tillstdnd beskrivs och behandlas sjéfarten framfor allt i
den till ansékan tillhérande miljékonsekvensbeskrivningen (bilaga B, avsnitt 8.12), i de till
miljokonsekvensbeskrivningen tillhérande bilagorna B.15.A respektive B.15.B, samt i Bolagets
komplettering av ansdékan om SEZ-tillstand med de tillhérande bilagorna F, F.5.A(1), F.5.A(2),
F.5.B och F.5.C.

I forevarande avsnitt beméts de synpunkter med avseende p& den planerade vindparken och den
inom omrddet forekommande sjofarten som har inkommit frdn Transportstyrelsen,
Sjofartsverket och Trafikverket. De inkomna synpunkter som berér frdgan om sakerhetsavstand
i forhallande till sjofarten bemots i sin helhet i avsnitt H i Yttrandet, och redovisas sdledes inte i
forevarande dokument. Bemodtandet har tagits fram av AFRY (Daniel Rasmusson, Senior
miljokonsult) och Sweco (Johan Nimmermark, Senior riskkonsult).

6.2 Transportstyrelsen

6.2.1 Tillkommande risk fér allision
Transportstyrelsen framfoér att den planerade vindparken innebdr att en ny risk; allision,
introduceras i omr8det, samt att etableringen av vindparken riskerar att leda till en hoptréngning
av sjofarten med féljden att dven risken for kollisioner mellan fartyg 6kar. Transportstyrelsen
anfér ocks§ att p8segling av vindkraftverk har bedémts vara en trolig till sannolik hdndelse, och
att olyckssannolikheten kan 6ka ytterligare i framtiden vid en eventuell trafikbkning.

Bemotande

Bolaget delar inte Transportstyrelsens syn. Det kan konstateras att all etablering av havsbaserad
vindkraft ofr&nkomligen innebar att en ny risk foér sjéfarten introduceras i det omrade déar
etableringen sker, detta eftersom risken for allision® uppstar sa fort ett fast objekt, exempelvis
ett vindkraftverk, etableras inom ett havsomrade. Ur ett riskperspektiv innebar dock allision i sig
inga oacceptabla risker om lokaliseringen av en vindpark - sdsom i vindpark Auroras fall - tar
vederbérlig hansyn till de huvudsakliga fartygsstrdken samt iakttar internationella riktlinjer for
bland annat sikerhetsavstand.

Kollisionsrisken ar i huvudsak hanforlig till sjétrafiken som sddan. Kollisionsrisken kvarstar darfor
pa mer eller mindre samma niva dven utan etableringen av vindparken, vilket har visats i utférda
riskanalyser, se bilaga F.5.A(2) till Bolagets komplettering av ansékan om SEZ-tillstand.

Som redogérs for i avsnitt H.2 i Yttrandet kommer ett 6kat sdkerhetsavstand till vindkraftverken
inte medféra en motsvarande minskning av risken fér pasegling med drivande fartyg, se tidigare
namnda bilaga F.5.A(2). Detta beror pa att fartyg i genomsnitt driver mycket ldngre in i en
vindpark an till narmast beldgna vindkraftverk. Riskbilden ar hanforlig till samtliga vindkraftverk
och ett langre sakerhetsavstdnd till den forsta raden vindkraftverk ger alltsd endast en marginellt
lagre risk for allision.

Berdknade risker fér olyckor har dven beaktat framtida trafikscenarier och bredare fartygsstrak.

6 Med allision avses en sammanstétning mellan ett fartyg och ett stationart objekt, i férevarande fall ett vindkraftverk. Det
modelleringsverktyg som anvants for berakning av olycksfrekvenser for fartyg (IALA Waterway Risk Assessment Program,
"IWRAP") skiljer mellan kollision (dar tva fartyg i rorelse stéter ihop) och allision (dar ett fartyg i rérelse stoter i ett stationart
objekt - till exempel en bro, en pir, en docka eller ett vindkraftverk). Tva typer av allision técks in av IWRAP: Powered
allision (ett manoverdugligt fartyg stoter i ett stationart objekt) och Drifting allision (ett drivande fartyg stoter i ett stationart
objekt).
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6.2.2 Risk fér avsmalning eller hoptréangning
Transportstyrelsen p8st8r att en berdkning utifrén de rekommenderade trafikstréken innebér en
avsmalning och hoptrdngning av fartygsstr8ken, med féljden att sjétrafiken férskjuts i riktning
frén vindparken och att det dérmed uppst8r 6kade risker fér miljékénsliga omr&den.

Bemotande

Bolaget anser att detta &r en felaktig uppfattning. Det har visats i underlaget att det i omradet
kring vindparken finns tillrackligt med utrymme for sdaker navigering aven vid en etablering av
vindparken, se Yttrandet. Eventuella risker fran sjofarten med avseende pa@ miljokansliga
omraden runt Hoburgs bank och Norra Midsjébanken &r dessutom framst hanforliga till
operationella’ utslapp fran sjotrafiken i sig. Sadana risker fdrekommer oberoende av den sokta
verksamheten. Vindparken férvéntas inte heller medféra ndgon betydande 6kning av risken for
hoptrangning, allra minst i de fartygsstrak som &r beldgna ndrmast de miljokansliga omradena,
eftersom dessa ar beldgna langre bort fran vindparken.

6.2.3 Paverkan pa navigationsutrustning
Transportstyrelsen anser att vindparken sannolikt kan ge upphov till stérningseffekter p&
fartygsutrustning, i synnerhet radar, att de faktiska effekterna behéver studeras ndrmare, samt
att ldmpliga 8tgérder behéver vidtas i hdndelse av att det uppst8r stérningar.

Bemotande

Bolaget hanvisar till vad som tidigare anforts, se bland annat avsnitt 3.6.8 och 4.7 i bilaga F till
Bolagets komplettering av ansékan om SEZ-tillstdnd samt avsnitt 8.12.7 i bilaga B till ansékan
om SEZ-tillstdnd. Bolaget vill ocksd framhalla att eventuella stérningseffekter pa fartygs
navigationsutrustning pa intet satt &r ett nytt fenomen och att det finns stor erfarenhet och
kunskap avseende hantering av bland annat radarstdrningar fran befintliga havsbaserade
vindparker.

Problematiken i férhallande till havsbaserad vindkraft &r sdledes vél utredd och det finns flertalet
internationella végledningar, rekommendationer och val beprévade 3tgarder for att begrénsa
risken for stérningar pa navigationsutrustning. I ansékan om SEZ-tillstand har ocksa beskrivits
vilka skyddsdtgarder som kommer att vidtas. Som foreslas i villkor (9) kommer samrdd &ven ske
med Sjofartsverket och Transportstyrelsen om ldmpliga atgarder.

6.2.4 Konsekvenser vid pdsegling av vindkraftverk
Transportstyrelsen efterfr8gar ett resonemang kring konsekvenserna i héndelse av att ett
vindkraftverk havererar till féljd av en kollision och om delar som till exempel rotorblad och/eller
rotorhus (nacell) skulle falla ner éver ett fartyg. Vidare informerar Transportstyrelsen om att en
allision innebér att stora allisionsenergier miste absorberas genom deformation eller férflyttning
av plattform och fartyg, samt att det vid en s8 kallad "powered allision” med ett stort lastat
fartyg, bér kunna bli stora laster p§ vindkraftverkets torn.

Bemotande

En eventuell incident som involverar ett fartyg och ett fast objekt, alternativt ett annat rorligt
objekt, kan medfdra olika utfall vars art och omfattning ar beroende av en mangd olika faktorer,
varfér det endast ar méjligt att fora generella resonemang kring potentiella konsekvenser. Detta
galler oberoende av om det ror sig om en incident mellan olika fartyg, mellan ett fartyg och ett
naturligt grund, eller mellan ett fartyg och ndgon slags havsbaserad konstruktion.

7 Med operationella utslapp avses medvetna (men olagliga) utslapp som sker fran fartyg, exempelvis nar fartyg spolar
tankar och/eller maskinrum till havs eller pd annat satt fororenar vattenmiljon.
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For den planerade vindparken Aurora kommer det att finnas konstant beredskap och évervakning
som syftar till att dels minska sannolikheten for att incidenter intraffar, dels begransa och hantera
konsekvenserna av en eventuell incident. Om en incident mot férmodan skulle intraffa s kommer
det inom vindparken att finnas sdval utbildad personal som olika slags utrustning i form av bland
annat lansar och batar, vilka kan sattas in redan da en risk foér att en incident ska intraffa har
identifierats.

Som framgar av de utredningar och riskberékningar som har utférts av experter inom riskanalys
och som har ingdtt som en del av Bolagets ansdékan klassas sannolikheten for att ett
mandverdugligt fartyg kér in i ett vindkraftverk (powered allision) som en mycket till extremt
séllsynt héndelse, se bilaga F.5.A(2) till Bolagets komplettering av ansékan om SEZ-tillstdnd.
Vidare arbetar Bolaget |I0pande med att identifiera och analysera olika risker. I detta arbete har
bland annat genomférandet av en s3 kallad HAZID-workshop ingatt.

6.2.5 Riskreducerande atgéarder
Transportstyrelsen noterar att flera riskreducerande skydds8tgarder med hénsyn till sjéfarten
ndmns i projektets anldggnings- och driftsfas. Transportstyrelsen anfor att det bér évervédgas att
inféra flera skydds§tgérder om olyckor intréffar som villkor i tillst8ndet eller p§ annat Idmpligt
sétt for att tillse att dessa genomfors i praktiken. Transportstyrelsen har dven lyft att negativ
miljép8verkan till féljd av fartygsolyckor bér minimeras samt att projektet bér ansvara fér
kontinuerlig 6vervakning av arbetsomr8det under hela etableringsfasen.

Bemotande

Bolaget har presenterat ett antal olika skyddsatgarder som vidtas for att minska risken fér, samt
begransa konsekvenserna av, eventuella olyckor, bland annat i avsnitt 8.12 i den till ansdkan
tillhérande miljékonsekvensbeskrivningen, bilaga B, samt i avsnitt 3.6 i bilaga F till Bolagets
komplettering av ansékan om SEZ-tillstadnd.

Ataganden till skydd mot olyckor som gjorts inom ramen for ansékan galler under det allménna
villkoret och det &r inte andamalsenligt att i detalj foreskriva mer preciserade atgarder vid
olyckor, eftersom eventuella handelseférlopp kan se olika ut. Av villkor (12), (16) och (18) féljer
§taganden om kontinuerlig dvervakning av vindparken, hantering av kemikalier och avfall samt
framtagande av en beredskaps- och raddningsplan, vilka samtliga syftar till att minimera bland
annat risken for paverkan p& miljén vid eventuella olyckor.

6.2.6 Vindkraftverkens utformning och placering
Transportstyrelsen framfér att vindkraftverkens slutliga placeringar bér ske s8 att férekommande
siktlinjer och farledsutmérkningar inte skyms, samt att vindkraftverk bér utformas s§ att skador
vid eventuell p§segling minimeras, att utformning och placering bér ske med hénsyn till riskerna
med stérningseffekt p8 radar och annan navigationsutrustning samt att hdnsyn dven bér tas till
risker férknippade med iskast.

Bemotande

Bolaget har redogjort for att det vid framtagandet av den slutgiltiga utformningen av den
planerade vindparken kommer att tas hansyn till sjofarten, att risken for paverkan pa radar och
annan navigationsutrustning kommer att beaktas samt att riskerna fér att eventuella iskast ska
medféra konsekvenser for sjofarten som helhet &r mycket 13ga, se bland annat avsnitt 8.12 i den
till ansdkan tillhérande miljdkonsekvensbeskrivningen, bilaga B, samt avsnitt 4.7 i bilaga F till
komplettering av ansdkan om SEZ-tillstdnd. Vidare framgdr av Bolagets foreslagna villkor att
dessa ar tillfyllest for att tillgodose Transportstyrelsens synpunkter.
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Transportstyrelsens synpunkter ar relevanta och hansyn till dessa aspekter kommer att tas med
i arbetet med detaljprojektering och framtagandet av vindparkens slutgiltiga utformning.

6.2.7 Anvisningar under anlaggningsfas
Transportstyrelsen anser att det bér ankomma p8 Bolaget att ta fram en plan fér att eliminera
stérningar frén installations- och anldggningsfartyg under anldggningsfasen. Transportstyrelsen
anser att en separat riskanalys bér genomféras fér anldggningsfasen och att en handlingsplan
bér tas fram i samr8d med sjéfartsmyndigheterna baserat p8 slutsatsen i riskanalysen.

Bemotande

Bolaget kan &ta sig att ta fram en handlingsplan i samrdd med Transportstyrelsen, enligt
anvisningar som meddelats av myndigheten. Detta forutsatter dock inte att en separat riskanalys
for anlaggningsfasen tas fram.

6.2.8 Kumulativa effekter

Transportstyrelsen lyfter att kumulativa effekter for sjéfarten bedéms vara férsumbara under
driftskedet samt att flera vindkraftparker dr planerade i ndrheten av Aurora. Vilket enligt
Transportstyrelsen kan innebdra konsekvenser for sjoéfarten i framtiden, dven om dessa
vindparker inte &r tillst8ndsgivna &nnu.

Bemotande

Bolaget har forstaelse féor myndighetens synpunkt men vill understryka att den bedémning av
kumulativa effekter som gjorts inom ramen for prévningen av den planerade vindparken,
inklusive avseende paverkan pa sjofarten, utgdr fran gallande ratt och den etablerade praxis som
foreligger betréffande vilka andra verksamheter som ska ingd i den kumulativa bedémningen.
Foér en utveckling av detta hanvisas till avsnitt A.3 i Bolagets inlamnade komplettering av ansékan
om SEZ-tillstand.

6.2.9 Utmaérkning av vindkraftverk

Transportstyrelsen framh8ller att vindkraftverken ska mérkas ut i enlighet med
Transportstyrelsens féreskrifter och allménna r8d avseende sjéfarten (TSFS 2017:66) respektive
luftfarten (TSFS 2020:88).

Bemotande

Bolaget har redogjort for att vindparkens anlaggningsdelar kommer att markas ut for sjofart
respektive luftfart enligt gdllande regelverk och foreskrifter vid tidpunkten fér byggnation, se
avsnitt 3.3 i den tekniska projektbeskrivningen, bilaga C till Ansékan.

Bolaget har sdledes inget att erinra mot Transportstyrelsens synpunkter och kommer att
sakerstédlla att vindparkens anlédggningsdelar ar utmarkta fér sjofarten respektive luftfarten i
enlighet med vid var tid gallande foreskrifter.

6.2.10 Férandring av farledsutmarkning

Transportstyrelsen p8pekar att farledsutmérkning bér anpassas s8 att sdkerhetsavst8ndet mellan
vindparken och omgivande farleder uppréatthdlls. Vidare anser Transportstyrelsen att det bér
ankomma p8 sékanden att ansvara och ombesdérija for flytt och dndring av farledsutmérkning till
féljd av etablering av vindparken.



Bilaga H Bemd&tande.docx
/N F R Y Sida 47/88

AF POYRY

Bemotande

Med begreppet farled avses vanligtvis en sjovdg i inlandsvatten, inomskars eller nara kusten,
som ar geografiskt anvisad genom fyrar, sjdmarken eller andra sjosdakerhetsanordningar eller
utmarkt i sjokort eller i nautisk publikation.

Det fédrekommer inga farleder i omrddet runt den planerade vindparken. Det finns saledes inga
farledsutmarkningar som behdver anpassas, flyttas eller andras i samband med etableringen av
den planerade vindparken. I omradet runt den planerade vindparken forekommer endast
fartygsstrék, vilka inte marks ut varken i sjokort eller genom fysiska anordningar.

6.2.11 Sj6- och miljéraddning
Transportstyrelsen framfér att en plan i hdndelse av sjbolycka i anslutning till eller inom
vindkraftparken i samband med dess anldggnings-, drift- och avvecklingsfas bér tas fram i
samr8d med sjéfartsmyndigheterna (Sjéfartsverket och Kustbevakningen).

Bemotande

En beredskaps- och raddningsplan som innehaller bland annat rutiner fér ovanstdende kommer
att uppréttas i samrad med berérda myndigheter, detta framgar bland annat av avsnitt 8.15.6 i
projektets miljékonsekvensbeskrivning, bilaga B till Ansékan.

6.2.12  Avvecklingsfas
Transportstyrelsen informerar om att verksamhetsutévaren, efter avveckling av vindparken, ska
8terstélla vattendjupet i omr8det och genomféra kontrollsjémétning enligt internationell standard
FSIS-44 samt &terstélla sjbsdkerhetsanordningar som d&ndrats/flyttas med anledning av
vindkraftparkens uppférande.

Bemotande

I samband med avvecklingen av vindparken kommer vattendjupet inom verksamhetsomradet
att aterstéllas genom att vindparkens komponenter monteras ner och tas bort, se avsnitt 8.3 i
den tekniska projektbeskrivningen, bilaga C till Ansékan. Efter avvecklingen av vindparken
kommer kontrollerande sjomatning att utféras i enlighet med den standard som galler vid den
tidpunkt d& vindparken avvecklas.

Etableringen av den planerade vindparken férvéntas inte medféra ndgon &ndring eller flytt av
sjésakerhetsanordningar, varfor ett dterstéllande i samband med avveckling inte férvantas bli
aktuellt.

6.3 Sjofartsverket

De synpunkter som har inkommit fran Sjéfartsverket rér dels fragan om sédkerhetsavstand i
forhallande till sjofarten, dels ndgra av Bolagets forslag till villkor. Sjéfartsverkets synpunkter
beméts i avsnitt H i Yttrandet och redovisas saledes inte i férevarande dokument.

6.4 Trafikverket

Den synpunkt som har inkommit fran Trafikverket rér fragan om sédkerhetsavstand i forhallande
till sjpfarten. Trafikverkets synpunkt beméts i Yttrandet och redovisas sdledes inte i forevarande
dokument.
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7 Kulturmiljé, landskapsbild och friluftsliv

7.1 Introduktion

Med anledning av inkomna synpunkter om p%verkan p% kulturmiljo, landskapsbild och friluftsliv
har en férdjupad synbarhetsanalys tagits fram i syfte att precisera och nyansera bedémningarna,
se bilaga H.3.1. I syfte att efterkomma 6nskemal fran vissa remissinstanser sa har ytterligare
fotomontage och animeringar - for bdde dag- och nattetid - tagits fram fran fler fotopunkter,
daribland Kapelludden. For fotomontage nattetid hdnvisas ldsaren till animeringar som finns pa
Bolagets hemsida. For att ta del av fotomontage och animeringar hanvisas lasaren till bilaga H.4,
H.5 och H.6 samt Bolagets hemsida (ox2.com/sv/sverige/projekt/aurora/visualisering/). Detta
underlag har skickats till Lansstyrelsen Gotlands l&n digitalt p& en USB sticka.

Kulturmiljo, landskapsbild, boendemiljo, rekreation och friluftsliv behandlas aven i avsnitt 8.8
och 8.10 i bilaga B samt bilaga B.11 i ansékan om SEZ-tillstand. Tidigare underlag har fértydligats
och kompletterats i bilaga F.7 och F.8 i SEZ-kompletteringen. I bilaga H.3 till detta dokument
sammanfattas och fortydligas tidigare inlamnat material och bedémningar.

En vindpark kan medféra konsekvenser fér kulturmiljon genom fysiskt intr&ng och visuell
paverkan. Till skillnad fran en landbaserad vindpark s& kan dock inte en havsbaserad vindpark
medféra fysiskt intrdng i kulturmiljoer. Dartill medfér ofta landbaserade vindparker en mer
omfattande visuell pdverkan &n en havsbaserad vindpark. Vilken omfattning av visuell paverkan
som en havsbaserad vindpark medfor i det enskilda fallet beror dels pa avstandet fran land, dels
pa hur 13ng strécka ldngs med kusten som vindparken &r synlig. Den visuella paverkan pa
havsbilden och havslandskapet minskar i takt med att avstandet mellan kusten och vindparken
okar. Det behdver dven vagas in hur stor del av horisontlinjen inom en landskapsvy tacks av
vindparken, dér denna inte redan déljs av befintliga strukturer s& som bebyggelse eller hégre
vegetation. Visuell pdverkan beror dven pd den tid som vindkraftverken &r synliga dar faktorer
sasom geodata, meteorologisk siktdata och vad dgat fysiologiskt kan se &r av betydelse.

Savitt géller beddmningen for vindpark Aurora kan konstateras att vindparken inte medfor fysiskt
intrdng i ndgot riksintresseomrade fér kulturmiljovard pd Gotland eller Oland, pa grund av det
stora avstandet till vindparken. Inte heller kommer vindparken att pdverka nagra riksintressen
for kulturmiljpvarden i sddan omfattning att det medfor risk fér pdtaglig skada. De riksintressen
vars varde och uttryck har samband med kustmiljon eller samband till fri siktlinje mot havet
kommer inte pdverkas av vindpark Aurora. Dessa samband handlar snarare om upplevelsen av
sambanden i kustmiljon, exempelvis mellan fiskebod, stranden och kustnéra fiskevattnen. I den
man vindpark Aurora medfér en pdverkan pd kulturmiljpn handlar det endast om en visuell
paverkan dar del av vindparken &r synlig i horisonten. Paverkan &r helt reversibel vilket innebér
att den 3terstalls i sin helhet nar vindparken avvecklas.

Enligt tidigare beddémningar 3aterfinns endast ett riksintresse delvis inom narzonen, 10
riksintressen ligger inom mellanzonen och 6évriga ligger inom fjarr- och icke synbar zon (Nilsson,
2022, bilaga B.11). Resultatet fran den tidigare framtagna synbarhetsanalysen (Nilsson, 2022,
bilaga B.11) tillsammans med den kompletterande analysen av visuell pdverkan (bilaga H.3)
visar att vindpark Aurora skulle pdverka merparten av berérda riksintressena samt varldsarvet i
endast liten grad. Den fordjupade analysen, som tar hansyn till meteorologiska siktdata och 6gats
begransningar, visar att den synligheten av vindpark Aurora ar markbart lagre an vad som
framgar av tidigare bedémningar. Fotomontage som ldmnats in i tidigare underlag och de nya
fotomontagen visualiserar vindparken i olika ljus och vaderlek, ett exempel visas i figur H.5.9 i
bilaga H.5. P3verkan beddms inte innebdra nagon risk for pataglig skada for ndgot av
riksintresseomradenas védrden och uttryck.
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I forevarande avsnitt beméts de synpunkter som har inkommit fran Lansstyrelsen Gotland,
Riksantikvariedmbetet och Lénsstyrelsen Kalmar med avseende vindparkens visuella pdverkan
gdllande kulturmiljo, landskapsbild och friluftsliv.

Bemotandet av inkomna synpunkter i detta avsnitt har tagits fram av Sweco (Bertha Ekstrand
Amaya, Fil. Kand. och kulturmiljéspecialist och Clas Ternstrém, Fil. Mag. och kulturmiljéspecialist)
och AFRY (Sigrid Tuvall, kulturmiljéspecialist, med flera).

7.2 Lansstyrelsen i Gotlands lan

7.2.1 Riksintresse for kulturmiljovard Sundre

Lansstyrelsen Gotland beddémer att den planerade vindparken i den utformning och avgransning
som beskrivs i ansékan f8r en s8 stor negativ p8verkan att den medfér p8taglig skada p&
riksintresset for kulturmiljé Sundre (I 48) enligt 3 kap. 6 § miljébalken. Riksintresset Sundre
domineras av ett kustnéra éppet odlingslandskap och landskapet har en 8lderdomlig prégel med
f§ féréndringar i markanvéndningen efter 1700-talet. Det &r rikt p§ fornldmningar och hdgnader
i form av stenmurar som inramar markerna. Uttrycken fér riksintresset dr bland annat
brons8idersrésen som avtecknar sig mot den forna kusten, kustnéra slipskdrestenar, smé&
fiskeldgen med férhistoriskt ursprung, enstaka strandbodar p8 den flacka 6ppna kusten,
livraddningsstation och fyrplats, system av stenmurar runt &gorna och den medeltida
kyrkomiljéns placering p8 héjden. Enligt bolagets redovisning kommer vindparken anldggas inom
en ndrzon (0-25 km) till riksintresset Gotland med riksintressen for kulturmiljén, bland annat
Sundre, vilket enligt bolagets bedbmning medfér att vindparken syns tydligt.

Bemdtande
Bolaget vidhaller att vindpark Aurora inte bedéms medféra pataglig skada pa riksintresset.

Det &r korrekt att tidigare genomférd synbarhetsanalys har visat att den visuella paverkan skulle
bli mattlig till stor foér riksintresseomrddet Sundre. I den tidigare synbarhetsanalysen har
verktygen ZVI (Zones of Visual Impact) samt fotomontage anvants for att kunna beddma
paverkan. Fotomontage kan ge en bra bild éver den visuella pdverkan lokalt, men ger ingen
helhetsbild for ett storre omrade. I syfte att nyansera tidigare bedémningar och méjliggéra mer
rattvisande bedémningar har darfér en fordjupad synbarhetsanalys tagits fram dar &dven
tillganglig geodata samt meteorologisk siktdata beaktas, bilaga H.3 och H.3.1.

Sammanfattningsvis konstateras att synbarheten fr&n Sundre &r begrénsad. Fran siktpunkten
vid Hoburgs fyr visar den férdjupade analysen att 189 vindkraftverk av vindparkens 370
vindkraftverk kommer att vara synliga vid full sikt. Fran denna siktpunkt kommer delar av blad
och torn vara synliga pd 86 vindkraftverk och endast delar av torn vara synliga pa 103
vindkraftverk. Sikttidsanalysen visar vidare att fran Hoburgs fyr kommer de 189 verken, som &r
méjliga att se med hansyn till 6gats begrénsningar, vara synliga cirka 20-52 procent av arets
timmar. Det innebéar att under arets alla timmar kommer samtliga 189 verk endast synas 20
procent av tiden. 52 procent av arets alla timmar kommer endast de verk som stdr narmast att
synas och 48 procent av tiden kommer inget verk att synas.

Dagtid under sommaren kommer de 189 vindkraftverken vara synliga cirka 10-60 procent av
tiden. Det innebar att dagtid under sommaren kommer samtliga 189 vindkraftverk, som ar
mojliga att se fran Hoburgs fyr med hansyn till 6gats begrénsningar, endast synas 10 procent av
tiden. Tidigare bedémningar géllande visuell paverkan har dérmed férdjupats, se avsnitt 4.2 i
bilaga H.3. Sammantaget bedéms att en viss visuell pdverkan kommer att ske fran vindpark
Aurora men att riksintressets varden som mest kommer att férsvagas.
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Den viktiga kopplingen mellan uttrycken i omradet i form av ld&mningar fran forhistorisk tid
beddéms inte paverkas av vindkraftverken, se avsnitt 4.2 i bilaga H.3. Inga fornldamningar eller
évriga kulturhistoriska lamningar som ingar i uttrycket for riksintresset paverkas vare sig fysiskt
eller pdtagligt av vindparken. Lamningarna kan tillgodogdras visuellt, &ven om viss fragmentering
kan uppsta sa att siktvyer i vissa siktpunkter pdverkas av vindparken i horisonten. I omradet
finns ett fatal héga strukturer som bryter siktlinjen mot havet. Vindkraftverken ute till havs
konkurrerar dock inte visuellt med Kastalen i Sundre eller Sundre kyrka, se bland andra Figur
H.4.8 och H.4.9 i bilaga H.4. De riksintressanta miljéernas ldsbarhet bedéms dérmed kvarsta, se
avsnitt 4.2 i bilaga H.3. Aven om vindparken kan ha en viss effekt p& upplevelsen sa paverkas
inte forstdelsen av landskapet varfér ndgon pataglig skada pa riksintresset inte bedéms kunna
uppsta.

Férutom avstdnd behdver det dven végas in hur stor del av vindparken som técker horisontlinjen
inom en landskapsvy dar denna inte redan doéljs av befintliga strukturer som bebyggelse eller
hogre vegetation. Denna aspekt ar en viktig del fér att beddma den samlade visuella effekten till
foljd av vindparken. Om en utsiktspunkt exempelvis har en panoramavy som omfattar 180 grader
ar det stor skillnad gallande upplevelsen om parken upptar 60 grader eller 20 grader av denna
vy och om delar av det redan upptas av vaxtlighet eller andra objekt. Fér Storsudret kommer
vindparken inte vara synlig fran nordvést, norddst eller syddst, d3 véaderstrecket medfér att
utblickarna inte &r riktade mot vindparken. Detta inneb&r att det finns flera omraden pa
Storsudret som inte kommer paverkas visuellt av vindparken. I resterande vaderstreck kommer
endast parkens nordéstra kortsida att vara synlig pa en del av horisontlinjen, dar det framst ar
den sydligaste kuststrackan vid Storsudret som visuellt paverkas, se bland andra Figur H.4.1,
H.4.3, H.4.8 och H.4.9 i bilaga H.4.

Sammanfattningsvis ar bedémningen att riksintresset inte paverkas i sddan omfattning att det
medfor en risk for pataglig skada pa dess varden.

7.2.2 Riksintresse for kulturmiljovard — vardens lasbarhet och upplevelsen

Lénsstyrelsen Gotland bedémer att vindparken skadar de vdrden som utgdr grunder fér
riksintressena. En modern energiproduktionsanldggning (vindparken) av de dimensioner som hér
planeras kommer p8verka upplevelsen av kulturlandskapet med dess 8lderdomliga prégel p§ ett
signifikant och negativt vis. Den visuella p8verkan bedéms vara s8 stor att omr8det i n8got
avseende forlorar vdrden av betydelse for riksintresset relaterat till Idsbarhet och upplevelsen av
och med utblick fr8n exempelvis Hoburgs fyr, rdddningsstationen vid Flisar, fiskebodsmiljéer vid
Rivet och Barshageudd, utsikterna frén Husrygg och Hoburgen med de olika kulturmiljéer som
finns dar. Kansligheten bedéms sérskilt h6g eftersom flera av riksintressenas véarden har en ndra
koppling till havet och vindparken kommer att upplevas som en visuell barriér i det som idag &r
ett 6ppet rum med fri horisont.

Bemotande

Bolaget vidhdller att de vadrden som utgér grunden fér de berdrda riksintressena for
kulturmiljévarden pa Gotland inte kommer att skadas.

I syfte att ge en mer precis och nyanserad analys av paverkan har en férdjupad synbarhetsanalys
tagits fram, se avsnitt 7.2.1. Resultatet av den férdjupade synbarhetsanalysen, tillsammans med
tidigare genomférda analyser, ger en tydligare samlad bild av visuell pdverkan pa berérda
riksintressen.

Den férdjupade synbarhetsanalysen visar det stérsta avstand vid vilket blad respektive torn och
nacell (maskinhuset) kan uppfattas av ett normalt 6ga. Pa exempelvis ett avstand av 20 kilometer
ar det bara objekt som ar drygt 5 meter breda som ar synliga for 6gat. Det innebar att upp till
ett avstand pa 35 kilometer gar det att se bade tornet och vindkraftverkens blad pd ett 370 meter



Bilaga H Bemd&tande.docx
/N F R Y Sida 51/88

AF POYRY

hégt vindkraftverk. Fran avstdndet 35 kilometer till 50 kilometer gar det endast att se tornet,
men inte verkens blad eftersom de &r for sma for att synas pa detta avstand. Vindkraftverk som
str langre bort &n 50 kilometer &r inte synliga alls fér dgat.

Utifrdn analysens resultat bedéms att endast riksintresset Sundre paverkas i sddan mening att
det &r relevant att bedéma. Sammanfattningsvis konstateras att synbarheten fran Sundre &r
begransad, se vidare under avsnitt 7.2.1. Vindparken bedéms inte paverka eller bryta den viktiga
kopplingen mellan havet och de ovan namnda platserna inom riksintresseomradet; Hoburgs fyr,
raddningsstationen vid Flisar, fiskebodsmiljéerna vid Rivet och Barshageudd, Husrygg samt
Hoburgen, se avsnitt 4 i bilaga H.3. Ovriga riksintresseomraden pa Gotland bedéms inte paverkas
av vindparken da de flesta ligger pa sadana avstdnd att de knappt kommer att synas.

Sammantaget beddéms synbarheten fran Sundre vara begrdnsad. Visuella samband mellan
véardebarande uttryck med koppling till havet pdverkas i varierande grad, men inte i sadan
omfattning att lésbarheten inte kvarstar. Paverkan &r dven reversibel och aterstélls nar
vindparken avvecklas, se en utforligare beskrivning i bilaga B till ansékan om SEZ-tillstdnd. Som
utvecklats ovan pverkas inga varden som utgor uttrycket for riksintresset Sundre vare sig fysiskt
eller patagligt av vindparken. De riksintressanta miljdernas lasbarhet bedéms kvarsta och det
foreligger ingen risk for pataglig skada.

7.2.3 Beddmning enligt Riksantikvarieambetets metod och matris

Lénsstyrelsen Gotland framfér att Bolaget vid bedémning av p8verkan p8 riksintressen fér
kulturmiljén har anvént Riksantikvariedmbetets metod och matris, men konstaterar att bolaget
infért en ny och egen klass bendmnd “férsumbar” mellan klasserna “oférédndrad” och “férsvagas”.
Ldnsstyrelsen menar att detta resulterar i att markérer som annars skulle hamna i klassen
férsvagas till§ts indikera mindre p&verkan enligt matrisens skala. Flera av de bedémda
riksintressena hamnar inom férsvagas enligt den kompletterade miljékonsekvensbeskrivningen
(oavsett tilligget i matrisen), vilket enligt handboken innebdr skada p8 riksintresset.
Férh8liningsséttet ska i s8dana fall vara hindra, lindra och minimera skadan. En rimlig inriktning
vid en s§dan bedémning borde allts§ vara att féresl§ alternativ utformning av vindparken. N&gra
alternativ presenteras dock inte av bolaget.

Bemotande

Som redogjorts fér ovan i avsnitt 7.2.1, samt avsnitt 7.3.1och 7.3.2 s3 bedéms inte vindpark
Aurora medfora pataglig skada pd nagot riksintresse for kulturmiljovarden. Darfor &r det inte
heller nédvandigt att féresld atgarder for att lindra, hindra eller minimera skadan. Dartill kan
framhdllas att valet av verksamhetens lokalisering har baserats pa en omfattande
alternativutredning. I alternativutredningen har en avvagning skett mellan olika aspekter, vilket
bland annat omfattar avstdndet till land i syfte att minimera den visuella pdverkan fran
vindparken.

Beddémningarna i den nu framtagna PM Kulturmiljéanalys i bilaga H.3, har sin utgangspunkt i
Riksantikvarieasmbetets végledning fér Kulturmiljovardens riksintressen enligt 3 kap. 6 §
miljébalken (2014) och den matris fér bedémning av paverkan som dér presenteras. Det bor i
sammanhanget papekas att bedémningen av paverkan pd ett riksintresse inte ar svart eller vitt
utan det finns flera olika utfall Iangs en skala. Exempelvis kan en atgérd berika och férstarka ett
riksintresse, likaval kan en atgard skada och férsvaga ett riksintresse utan att for den skull
innebara pataglig skada. Riksantikvarieambetets handbok anger férvisso att om en 8tgard
innebar att riksintressets uttryck och karaktdrsdrag férsvagas sa foreligger risk fér pataglig
skada. Handboken anger dock inte att det faktiskt innebar en pataglig skada som Lansstyrelsen
Gotland menar. En bedémning maste ddrmed géras i det enskilda fallet.
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Riksintressen utgdérs av sammanhangande kulturmiljoer som speglar viktiga delar av
kulturhistorisk utveckling. Vid en foréndring &r det viktigt att analysera hur denna paverkar
landskapets lasbarhet och de riksintressanta egenskaperna, som ar fysiska uttryck som objekt
och strukturer. Avgérande fér beddmningen av paverkan p& och konsekvenser for ett riksintresse
ar i hur hog grad platsen fortsatt kommer att karaktériseras av eller kunna 3terspegla det
riksintressanta kulturhistoriska sammanhang som ligger till grund for utpekandet. I de fall den
foreslagna atgarden innebér att de riksintressanta uttrycken och karaktarsdragen, eller delar av
dessa, forloras eller forvanskas bor skadan bedémas som pataglig.

7.2.4 Synbarheten, siktlinjer och hinderbelysning

Ldnsstyrelsen Gotland framfér att det framfér allt ar synbarheten, siktlinjer och hinderbelysning
som har betydelse fér den stérning och p8verkan den planerade vindparken kan medféra p8
Gotlands riksintressen enligt 4 kap. och 3 kap. 6 § miljébalken. I bolagets
miljékonsekvensbeskrivning framg8r att hinderbelysningen kommer att vara p8tagligt synlig frén
stora delar av sédra Gotlands kustomr8den. Lénsstyrelsen bedémer att vindkraftverkens
maximala héjd och det stora antalet vindkraftverk med den kraftiga hinderbelysning som krévs
enligt aktuellt regelverk kommer att innebdra negativ p8verkan och skada p8 de utpekade
riksintressena.

Bemotande

Den visuella paverkan som kan uppsta till f6ljd av hindersbelysningen bedém bli liten under
driftsfasen. vilket framtagna visualiseringar och animeringar visar, se bilaga H.4, H.5 och H.6
samt Bolagets hemsida. Det ar darmed inte korrekt att hindersbelysningen kommer att vara
patagligt synlig utan hinderbelysningen kommer endast att synas under dygnets mérka timmar.
Med hansyn till det avstand som réder mellan vindparken och berérda riksintressen s& kommer
hindersbelysningen endast att uppfattas som sma vita punkter. Upplevelsen av ljusstérning
beddms vara stdrst under dygnets morka timmar. Dessa faktorer behdver sattas i kontext till
bestkares tillfalliga eller permanenta uppehall i de berérda omradena.

Upplevelsen av hinderbelysning varierar ndgot beroende pa om det fortfarande finns ndgot ljus
kvar (skymning/stjarnklart/mansken) jamfért med de allra mérkaste timmarna pa dygnet. Vid
gryning/skymning upplevs den vita hinderbelysningen som vita prickar som blinkar i horisonten.
Det manskliga 6gat sdker sig intuitivt mot ljus och rérelse. Om en betraktare fortfarande kan
urskilja horisonten och vindkraftverken, reflektioner i vattnet och variationer i molntacket,
kommer dgat inte att fasta lika mycket uppmarksamhet pa punktljuskéllor. N&r det rader narmast
totalt mérker gar det inte langre att urskilja horisonten eller andra element i landskapet, d& syns
endast ljuskallorna och vindkraftverkens rotation kan inte Iagre uppfattas. Hinderbelysning kan
ha en paverkan pa kulturmiljéer vid gryning/skymning och nattetid genom att de utgér ett avbrott
i tidssambandet om andra ljuskallor saknas i samma vy.

Hinderbelysningens paverkan pa riksintresseomraden enligt miljébalken 3 kap. 6 § samt 4 kap.
2 § nattetid bedéms i sin helhet som I8g med tanke pa att dessa typer av platser framst anvénds
dagtid och under sommartid. Nar det ar hogsasong for turism, friluftsliv och rekreativa aktiviteter
ar det ocksa som ljusast ute stérre delen av dagen. Det utesluter dock inte att hinderbelysningen
kan ha en ndgot stérre paverkan pd kulturmiljoer under resten av aret d& dagarna blir kortare
och natterna langre.

Det kan inte uteslutas att de krav och regler avseende hinderbelysning som finns idag kan komma
att andras till att endast galla behovsstyrd hinderbelysning, vilket skulle minska paverkan fran
vindpark Aurora.
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7.2.5 Verksamhetens driftperiod
Lénsstyrelsen Gotland framfér att verksamheten ska bedrivas under cirka 50 8r och att denna
tidsrymd inte kan definieras som “en kortare tid” vid bedémning av om p8taglig skada p§
riksintresse uppst8r enligt Riksantikvarieimbetets handbok (jmf. dven NFS 2005:17).

Bemotande

I Riksantikvarieambetet handbok, som Ldnsstyrelsen refererar till, hanvisas till
Naturvardsverkets allménna rdd (NFS 2005:17). Enligt de allmanna raden kan pataglig skada pa
kulturmiljon uppstd om en atgard kan mer &n obetydligt skada nagot eller ndgra av de
kulturmiljpvdrden som utgdr grunden for riksintresset. Aven om den negativa inverkan endast
forvantas pagd under en kortare tid bér den anses utgora pataglig skada pa kulturmiljon om den
negativa inverkan kan bli s3 stor att omrddet i ndgot avseende férlorar sitt varde som
riksintresseomrade.

Det centrala fér bedémningen om paverkan eller skada anses pataglig eller inte i férhallande till
riksintresset ar enligt miljobalken 3 kap. 6 § 2 stycket féljande:

e En 3tgdrd med irreversibel (odterkallelig) negativ inverkan pd nagot eller ndgra av de
varden som utgdr grunden for riksintresset.

e Den negativa inverkan blir s3 stor att omradet i ndgot avseende férlorar sitt varde som
riksintresse.

Beddmningarna som har gjorts i bilaga H.3 bygger pa flertal analyser och tar stallning till vindpark
Auroras pdverkan pd berérda riksintressen pa Gotland. En sammanvégning av de olika
analyserna visar att vindpark Aurora, inte medfér ndgot risk fér pataglig skada pd@ nagot
riksintresseomrade for kulturmiljovard pa Gotland, se vidare i avsnitt 7.2.1. Inom berorda
riksintressen pdverkas i varierande grad visuella samband mellan riksintressena och
vardebarande uttryck med koppling till havet. Det kommer att innebara en férandring dar
riksintressenas vérde i viss utstrackning paverkas under vindparkens driftsfas. Den visuella
paverkan &r dock av sd ringa omfattning att omradets varden inte bedéms paverkas negativt.
Paverkan &r dven reversibel, och 3terstélls nar vindparken avvecklas.

Mot bakgrund i det I8nga tidsdjup som aterspeglas i riksintressena for kulturmiliovarden, dar
flera tusen ar avspeglas, bedéms visserligen en driftsfas pa 50 a&r som kortare eller begrénsad
tid. Eftersom verksamheten inte bedéms medféra ndgon sd stor paverkan pa ndgot
riksintresseomrade att det skulle férlora sitt varde som riksintresse spelar det dock mindre roll
huruvida 50 &r bér ses som en kortare tid eller inte.

7.2.6 Andring av verksamheten omfattning

Lénsstyrelsen Gotland framfér att p8verkan skulle kunna minska om verksamhetsomridet fér
vindparken begrdnsas s§ att ett ldngre avst8nd mellan vindparken och Gotland uppn8s, att
vindparken omfattar ett mindre antal vindkraftverk och/eller ldgre vindkraftverk &n i den
ursprungliga ansékan.

Bemotande

I syfte att hérsamma lénsstyrelsens synpunkter géllande avstdnd och antal vindkraftverk har
Bolaget I3tit utreda ett andrahandsyrkande, som beskrivs i mer detalj i avsnitt 10. Detta utgérs
av en alternativ utformning av vindpark Aurora dér sarskild hansyn tagits till siktlinjer frdn bade
Gotland och Oland. Vindparken kommer i ett sddant scenario, fullt utbyggd, bestd av maximalt
255 vindkraftverk. Héjden pa vindkraftverken i vindparken kommer maximalt att vara samma
som for sdkt verksamhet, 370 meter 6ver havsytan. Genom denna andring har avstandet mellan
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vindparken Aurora och Gotland 6kat fran det ursprungliga cirka 22 kilometer till 30 kilometer.
Aven vindparkens bredd, sett fran sédra Gotland, har minskat fran 20 till 15 kilometer.

Det okade avstdndet, den minskade bredden p& vindparken samt det minskade antalet
vindkraftverk bidrar till att minska den visuella paverkan pa riksintresset Sundre. Det féreligger
darmed ingen risk for pataglig skada pa riksintresset. Det bor dock framhallas att beddmningen
i detta avseende ar densamma &ven i férhallande till forstahandsyrkandet.

7.2.7 Riksintresse enligt 3 kap. 6 § miljobalken — s6dra Gotland

Lénsstyrelsen Gotlands ldn anser att p8verkan p8 landskapsbilden och riksintressen for
naturv8rden, kulturmiljév8rden och friluftslivet enligt 3 kap. 6 § miljébalken &r av betydelse fér
bedémningen. Utpréglat for flera av de utpekade omr8dena enligt 3 kap. 6 § miljébalken &r att
de dven har héga kvaliteter om man efterséker tysta och mérka platser vilket generellt har blivit
sv8rare att uppleva i samhéllet i stort. Det angrdnsande havsomr8det i fr8ga &r i huvudsak fritt
frén fasta ljusféroreningar idag. Vindparken planeras till ett omr8de cirka 20 km sydvédst om
Gotlands sédra spets och cirka 30 - 35 km 6ster om Oland. Vindparken kommer att synas
pétagligt frén i princip hela Gotlands sydvéstra och sédra kust samt delar av den sydéstra kusten.
Inte minst hinderbelysningen p8 vindkraftverken kommer att upplevas p8tagligt under den
morkare delen av dygnet.

Bemotande

I Bolagets inlamnade ansékan om SEZ-tillstand beskrivs och behandlas boendemiljd, rekreation
och friluftsliv i avsnitt 8.10 i bilaga B i ansékan om SEZ-tillstdnd. I bilaga F.7 till SEZ-
komplettering redovisades de beddémningar som gjorts for berdrda riksintresseomraden for
friluftsliv samt rérligt friluftsliv pa Gotland, FI 03 Storsudret samt FO4 Gotlandskusten. For
riksintresseomrade Gotlandskusten &r det framst tva delomraden som &r lokaliserade pa véstra
samt sddra delen av Gotland, FI04B Ljugarn-Storsudret samt FI04C Nas-Klintehamn, som
paverkas visuellt av vindpark Aurora. Riksintresseomrdde F103 Storsudret ligger cirka 22,2 km
fran Aurora och inom avstandszon N&rzon. Riksintresseomrade FO4 Gotlandskusten ligger cirka
37 km fr8n Aurora och inom avstandszon Fjérrzon. Paverkansbedémning utifran visuella varden
pa vardebeskrivningar for respektive riksintresseomrade har bedémts for Storsudret som mattlig-
hég och fér Gotlandskusten liten-mattlig.

I bilaga B.12.B Ljudberékning av ljud frén vindkraft Vindpark Aurora, framgar det av resultatet
att riktvardena for A-végd ekvivalent ljudniva, 40 dBA respektive 35 dBA, ligger utanfér kusten.
Det innebér att inga narliggande bostéder och friluftsomréden langs kusten berdrs av ljudnivaer
éver riktvardena. Det Idnga avstandet till kusten och det faktum att nivan for 30 dBA ligger 18ngt
utanfér kusten innebar att I3gfrekvent ljud inte kommer vara nagon risk fér narboende.
Vindparken riskerar d&rfér inte att paverka de upplevelsevérden som &r kopplade till tysta
omraden pd sédra Gotland som Lénsstyrelsen Gotland framhaller.

Den visuella effekten har bedémts medféra viss paverkan men inte till den grad att
riksintresseomraden skulle patagligt skadas eller att upplevelsevirden skulle ga férlorade. En
faktor som har stor betydelse fér synbarheten och uppfattningen av ett objekt &r avstandet. Med
okat avstdnd avtar synbarheten som bland annat paverkas av fysikaliska faktorer sdsom jordens
krokning samt dgats formaga att se pd 18nga avstand. I Gotland kommuns &dversiktsplan frdn ar
2010 har det dven faststallts att vindkraft till havs behéver lokaliseras minst 10 kilometer fran
land for att den visuella upplevelsen av det havsbaserade vindbruket ska anses ndgorlunda
konfliktfritt. Aven det landomrade pd Gotland som &r beldget narmast vindpark Aurora ligger pa
ett betydligt stérre avstand (cirka 22 km) fran vindparken &n dessa 10 kilometer.
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Upplevelsen av orérdhet kan &ven kopplas till att det ska finnas méjlighet till fria utblickar fran
riksintresseomrddena. Vid de omr@den som innefattar riksintresset Storsudret halls utblickar ut
mot 6st helt fri frdn vindbruk och hinderbelysning samt delar mot den nordvéstra delen. Det &r
framst utblickar i syd till sydvést som kommer att bli paverkade.

En férdjupad synbarhetsanalys har tagits fram i syfte att berdkna hur mycket vindkraftverken
syns samt hur ofta de syns frén en given punkt, se bilaga H.3.1. En av punkterna &r Hoburgs fyr
som &r lokaliserad vid den sbdra spetsen pa Gotland. Denna punkt &r beldgen inom
riksintresseomradet Storsudret och ligger i den sydligaste delen av riksintresseomradet med ett
avstand fran Aurora pa 25 km. Analysen visar att om man beaktar effekten fran jordens kurvatur
samt dgats begransningar kommer 86 verk med endast delar av blad och torn att vara synliga.
Vidare kommer endast delar av tornen vara synliga pd 103 verk och att totalt 181 verk inte alls
kommer vara synliga, se vidare i avsnitt 7.2.1.

Sammantaget visar den férdjupade synbarhetsanalysen att ett farre antal vindkraftverk kommer
att synas fran Hoburgs fyr &n vad tidigare analyser har visat. Den fordjupade analysen visar dven
att vindkraftverken kommer att synas under en begrénsad tid av drets timmar. Aven den visuella
paverkan fran hinderbelysningen beddms som begrénsad. Den beddmda visuella pdverkan
innebdr att man vid vissa tillfédllen kan se en del av vindparken mot horisonten i sydvdst. Den
visuella paverkan bedéms vara av sd ringa omfattning att omradets vérden inte bedéms pverkas
negativt.

7.3 Riksantikvarieambetet

7.3.1 Riksintresse for kulturmiljovard Sundre samt Ostra Olands kust- och
odlingsbygder

Riksantikvariedmbetet anser att det inte ar visat att lokaliseringen ar ldmplig med hédnsyn taget
till forekommande p8verkan p8 kulturmiljéerna samt att konsekvenserna fér och skadorna p8
nedan visade vdrden &r s8dana att de bér anses utgéra vésentliga skador p8 kulturmiljévrdens
intressen. Etableringen av vindpark Aurora skulle medféra att riksintresseomr8dena Sundre (I
49) p& Gotland samt Ostra Olands kust- och odlingsbygder (H19) var fér sig p8tagligt skadas. En
viktig bedémningsgrund for kulturmiljév8rdens riksintressen &r hur utpekade uttryck samspelar
med varandra fér att 8terspegla ett identifierat riksintressant kulturhistoriskt sammanhang
("beréttelse") i landskapet. Riksantikvariedmbetet konstaterar att det saknas en analys av hur
uttrycken fér dessa b8da riksintressen skulle p8verkas av vindparkens etablering samt vilka
konsekvenser detta f8r for forstelsen och upplevelsen av omr8denas riksintressanta
kulturhistoriska sammanhang.

Bemotande

Bolaget vidhaller att vindpark Aurora inte bedéms medféra ndgra vasentliga skador p3
kulturmiljévardens riksintressen, se avsnitt 4.2 och 5.2 i bilagaH.3. Vid val av lokalisering har
hansyn tagits till eventuell pdverkan pa kulturmiljovarden, liksom andra véarden, se avsnitt 3
ovan. Bolagets sammantagna bedémning &r att den valda lokaliseringen &r val lamplig. Nedan
redovisas resultatet av de kompletterande underlagen som har tagits fram, se dven bilaga H.3
och H.4.

Den férdjupade synbarhetsanalys som tagits fram visar att de riksintressen som paverkas i sadan
mening att de &r relevanta att utreda och bedéma mer ingdende &r:

. I 48 Sundre (Gotland)

. H19 Ostra Olands kust- och odlingsbygder (Oland)
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Fo6r den planerade vindparken har det sammantaget bedémts att varken riksintresset for
kulturmiljovard Sundre eller riksintresset for kulturmiljopvdrd Ostra Olands kust- och
odlingsbygder paverkas i sddan omfattning att det medfér en risk fér pataglig skada pa dess
varden, se avsnitt 7.2.1 i férevarande dokumentet samt i avsnitt 4.2 och 5.2 i bilaga H.3.

Synbarheten av vindparken ar begransad. Inte heller utgdr vindkraftverken ett dominerande
inslag for ndgon kulturmiljé. Vindpark Aurora pdverkar darmed inte mojligheten att forstd och
uppleva de kulturhistoriska sammanhangen och lasbarheten kvarstar.

Inom berdrda riksintressen pdverkas i varierande grad visuella samband mellan riksintressena
och vardebarande uttryck med koppling till havet. Det kommer att innebdra en forandring dar
riksintressenas vérde i viss utstrackning paverkas under vindparkens driftsfas. Den visuella
paverkan &r dock av sd ringa omfattning att omradets varden inte bedéms paverkas negativt.
Paverkan &r dven reversibel, och 3terstélls nar vindparken avvecklas.

Bedémningen av paverkan pd respektive riksintresse utvecklas i bemétandena nedan avsnitt
7.3.2 och 7.3.3.

7.3.2 Riksintresse for kulturmiljovard Ostra Olands kust- och odlingsbygder

Riksantikvarieimbetet framfér att Ostra Olands kust- och odlingsbygder har pekats ut som
riksintresse fér kulturmiljévdrden p8 grund av omr8dets bibeh8lina markindelning dér bland
annat fornldmningsmiljéer fr8n jérndlderns bondesamhéllen, radbyar och sjébodar och fiskeldgen
tillsammans vél uttrycker utvecklingen av kulturlandskapet. Ett sérskilt identifierat uttryck ar det
visuella sambandet mellan byarna, det kringliggande landskapet och Ostersjén. Bolaget har valt
att ta fram videoanimeringar fr8n fotopunkten 5 vid Bldsinge hamn, men inte vid fotopunkt 4 vid
Kapelludden, trots att Bldasinge hamn ligger utanfér riksintresset. Hela kustlinjen p8verkas visuellt
av vindparken. Riksantikvariedmbetets bedémer att en p8taglig skada av riksintresset inte
férutsétter att en anldggning med de dimensioner som nu planeras foér f8r en dominerande
p8verkan. Fér riksintresset &r den visuella lasbarheten av ett historiskt funktionellt samband med
det 6ppna vattnet sérskilt betonat d§ utnyttjandet av havet fér bland annat fiske, sjétransporter
och ledsagning av sjéfarten har en mycket 18ng kontinuitet i omr8det. Det 6ppna landskapet med
en tydlig exponering mot den planerade vindparken gér riksintresset séarskilt kdnsligt fér en
konstant visuell p8verkan av industriell karaktdr och innebdr samtidigt att vindparken skulle
komma att bli synlig léngs en stor del av kusten.

Bemotande

Bolaget 6nskar fortydliga att Bldsinge och Kapelludden befinner sig pa ett jamférbart avstdnd
frdn vindparken och visuell pdverkan bedéms ocksd vara jamforbar. I syfte att efterkomma
dnskemal fran vissa remissinstanser s& har ytterligare fotomontage och animeringar - fér bade
dag- och nattetid - tagits fram fran fler fotopunkter, daribland Kapelludden, se figur H.4.7 i bilaga
H.4 samt bilaga H.6 och Bolagets hemsida (ox2.com/sv/sverige/projekt/aurora/visualisering/).
Fotomontage och animeringar som har tagits fram for Blasinge och Kappeluden bekraftar att
visuell paverkan ar jamférbar. Detta underlag har skickats &ven till Linsstyrelsen Gotlands lan
digitalt p& en USB sticka, bilaga H.6.

S8som beskrivits i avsnitt 7.3.1 ovan, visar den férdjupade analysen att synbarheten &r lagre &n
vad som tidigare antagits. Se aven avsnitt 5.2 i bilaga H.3 samt bilaga H.3.1.

Tidigare bedémningar har darmed fordjupats, se avsnitt 5.2 i bilaga H.3. Vindparken kommer,
vid de tillfallen da vindkraftverken syns fran land, visserligen visuellt att féréndra utblickarna mot
delar av horisonten, framst i o6stlig till syddstlig riktning. Utblickarna mot havet kommer
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emellertid att h3llas fria i flera vaderstreck (bland annat nordéstlig riktning), varifran vindparken
inte kommer att vara synlig fran land. Eftersom vindparken endast kan urskiljas langre bort mot
horisonten, bedéms besdkaren dven fortsattningsvis kunna uppleva och férsta de kulturhistoriska
sambanden, se avsnitt 5.2 i Bilaga H.3.

Vad galler uttrycken for riksintresset Ostra Olands kust- och odlingsbygder s& anges en mangd
kulturmiljdobjekt, s& som fornlamningar och byggnader. Aven har lyfts vaderkvarnar fram bland
kulturmiljdobjekten, vilket dven har pekar pa det historiska nyttjandet av vinden som kraftkalla.
Vidare patalas att kvarnarna &r placerade i hojdlagen och framtréder i landskapet, vilket i
sammanhanget bor anses vara positivt eftersom vindkraftverken da inte kommer att vara
dominerande. De olika kulturmiljéobjekten kan komma att paverkas visuellt i ndgon grad, men
dess samband kommer inte att paverkas och inte heller att brytas. P&verkan i detta fall innebar
att man vid vissa tillféllen kan se en del av vindparken mot horisonten i 6ster. Detta ar dock av
sa ringa omfattning att ndgon risk foér pataglig skada inte bedéms féreligga. Att man inte skulle
kunna forstd eventuella samband mellan de i riksintresset forekommande kulturmiljéobjekt och
omradets tidsdjup pa grund av en vindparken cirka 30 kilometer ut till havs férefaller inte
sannolikt.

Riksintresseomradet har vidare en del héga strukturer som fyrar, vaderkvarn, kyrkor och stolpar.
Vindkraftverk inom eller néra riksintresset ar inte heller ndgot oként fenomen eller frammande
inslag, och andra inslag av industriell karaktar &r redan nérvarande inom omradet. Omradet kan
darfor inte anses vara opaverkat fr&n moderna inslag med industriell karaktar. Att en kulturmiljé
ligger ensligt kan alltsd vara kopplad till den riksintressanta berattelsen, men kulturmiljén kan
samtidigt ha moderna inslag. Fiskelagen, hamnar och fyrplats har visuella samband med havet
och omkringliggande landskap. Dessa kan i relation till den planerade vindparken fortfarande
tillgodogodras visuellt, samband bryts inte och 6verblicken eller upplevelsen av narheten till
Ostersjon paverkas inte direkt.

Det stora avstandet, samt att vindparken inte upptar hela horisonten i flera vaderstreck, spelar
tillsammans med resultatet av den férdjupade synbarhetsanalysen en viktig roll i bedédmningen
av vindparkens paverkan pa den visuella lasbarheten av sambanden med det 6ppna havet. Nadgon
risk for pataglig skada pd vardena i riksintresset féreligger inte mot bakgrund av denna samlade
beddémning.

7.3.3 Riksintresse for kulturmiljovard Sundre

Riksantikvariedmbetet framfér att Sundre &r beldget inom avstdnd mellan 22,5 och 28,5 km fr8n
det aktuella projektomr8det. Enligt Bolagets redovisningar motsvarar detta ndrzonen och det
konstateras att riksintressets kustndra ldge och 6ppna landskap gér att p8verkan blir "véldigt
pdtaglig". Enligt Bolagets synbarhetsanalys samt videoanimeringarna fér fotopunkt 10 vid
Hoburgen gors i Bolagets miljokonsekvensbeskrivning (bil. B) bedémningen att vindparken skulle
innebdra en "relativt omfattande visuell p§verkan" inom riksintresset Sundre (sid. 195). Enligt
Riksantikvariedmbetets bedémning skulle vindparken utgéra ett frammande inslag i kulturmiljén.
Genom sin dominans skulle anldggningen medféra en p8tagligt negativ p8verkan p8 méjligheten
att férst8 forutsdttningarna for de historiska ndringar och den &ldre markanvéndning som
riksintresset &r ett uttryck fér liksom p8 upplevelsen av hur dessa préglat kulturlandskapet i
Sundre.

Bemotande

Det &r korrekt att tidigare genomférd synbarhetsanalys har visat att den visuella paverkan skulle
bli mattlig till stor fér riksintresseomradet Sundre. Som redogjorts fér ovan i avsnitt 7.1 och 7.2.1
har emellertid en fdrdjupad synbarhetsanalys tagits fram av vilken det kan utldsas att
synbarheten fran Sundre &r ytterst begransad. En viss visuell paverkan kan ske fran vindpark
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Aurora men riksintressets varden bedéms som mest kunna forsvagas. Nagon risk for pataglig
skada pa riksintresset foreligger darmed inte, for en utférligare redogérelse se avsnitt 7.2.1 och
7.3.1 ovan.

Den viktiga kopplingen mellan de uttrycken i riksintresseomradet som Riksantikvarieimbetet
hanvisar till, i form av bronsdldersrésen, kustnira slipskérestenar, sma fiskeldagen med
forhistoriskt ursprung, enstaka strandbodar pa den flacka dppna kusten, livraddningsstation och
fyrplats, system av stenmurar runt &gorna samt den medeltida kyrkomiljoéns placering pa héjden,
beddms inte pdverkas visuellt av vindparken eftersom sambanden mellan objekten inte bryts.

Inga fornlamningar eller hagnader som ingar i uttrycket for riksintresset paverkas vare sig fysiskt
eller patagligt av vindparken. Bedémningen &r fortsattningsvis att lamningarna kan tillgodogéras
visuellt, &ven om viss fragmentering kan uppsta s att siktvyer i vissa siktpunkter paverkas av
vindparken i horisonten, se 7.2.1. Att man inte skulle kunna férstd eventuella samband mellan
de i riksintresset forekommande kulturmiljdobjekten och omradets tidsdjup nar det ndrmaste
vindkraftverket stdr 22 kilometer ut till havs férefaller inte sannolikt.

Vad géller uttrycken for riksintresset Sundre s anges en méangd kulturmiljdobjekt, s8 som
fornlamningar och byggnader. Bland kulturmiljéobjekten lyfts dven vaderkvarnar fram, som i
detta fall pekar pa det historiska nyttjandet av vinden som kraftkalla. De olika kulturmiljéobjekten
kan komma att paverkas visuellt i ndgon grad, men dess samband kommer inte att paverkas och
inte heller att brytas. Paverkan i detta fall inneb&r att man vid vissa tillfallen kan se en del av
vindparken mot horisonten i sydvést. Detta &r dock av sa ringa omfattning att nagon risk for
pataglig skada inte bedéms fdreligga. Att man inte skulle kunna férstd eventuella samband
mellan de i riksintresset fdrekommande kulturmiljdobjekt och omrédets tidsdjup p& grund av en
vindpark som ligger cirka 22 kilometer ut till havs forefaller inte sannolikt.

Férutom avstand behdver det dven végas in hur stor del av vindparken som técker horisontlinjen
inom en landskapsvy dar denna inte redan doéljs av befintliga strukturer som bebyggelse eller
hégre vegetation. Denna aspekt ar en viktig del for att bedéma den samlade visuella effekten till
folid av vindparken, se 7.2.1. Vindparken kommer inte att vara synlig frdn hela Storsudret, utan
det finns flera omrédden som inte paverkas visuellt av vindparken. Det &r framst den sydligaste
kuststrackan vid Storsudret som visuellt kan komma att pdverkas.

Sammanfattningsvis ar bedémningen att riksintresset inte paverkas i sddan omfattning att det
medfor en risk for pataglig skada pa dess varden.

7.3.4 Paverkan pa kulturmiljo i évrigt — Statliga byggnadsminnen och
fornlamningar
Utredningen och p8verkansbedémningen i PM kulturmiljé och landskapsbild avseende évriga
kulturhistoriska ldmningar och miljéer &r allmént h8llen och redogér inte fér hur den planerade
vindparken skulle p8verka de enskilda objekten. Riksantikvarieambetet vill —dé&rfér
uppmérksamma tv statliga byggnadsminnen och en manifest fornldmningsmiljé p& éstra Oland
och Gotland, Sankt Britas kapell och Kapelluddens fyr p§ Oland, samt Hoburgs fyr p§ Gotland.

Dessa kulturmiljéer illustrerar val hur kontakten med havet och horisonten &r av stor betydelse
fér upplevelsen och lasbarheten av de historiska beréttelser som de férmedlar. Frén de platser
dér de tre objekten ar beldgna skulle vindparken i samtliga fall komma att vara helt synlig.

P§ Olands 6stra kust vid Kapelludden (och inom riksintresset Ostra Olands kust- och
odlingslandskap) ligger bland andra ruinen efter Sankta Brita kapell samt Kapelluddens fyr. Dessa
samt Hoburgs fyr utgér samtliga lagskyddade kulturmiljéer och inneh8ller kulturvdrden som
enligt Riksantikvariedmbetet skulle p8tagligt skadas av vindparken. Vindparkens p8verkan skulle
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f§ negativa effekter avseende s§vél upplevelsen som ldsbarheten och férst8elsen av dessa objekt
och deras nédrmiljéer.

Bemotande

De kulturmiljder (Sankta Britas kapell och Kapelluddens fyr p& Oland samt Hoburgs fyr pa
Gotland) som Riksantikvarieambetet framhaller utgér viktiga védrden och uttryck inom
riksintressena Ostra Olands kust och odlingsbygder (H19) och Sundre (I49). Enligt den
bedémningen som har gjorts av kulturmiljdexperter i avsnitt 4 och 5 i bilaga H.3 medfér inte
vindpark Aurora pataglig skada pa de riksintressen som omfattar dessa tre kulturmiljder.

P& grund av det stora avstandet upplevs vindparken som sma strukturer, och vindparken innebar
inte ett dominerande inslag i havslandskapet och déarmed inte heller i de miljéer dar fyrarna och
kyrkor férekommer. Som konstaterats ovan bedéms vindparken — med beaktande av det stora
avstandet till land- inte kunna paverka lasbarheten eller de historiska sambanden mellan berérda
kulturhistoriska objekt och dess omgivande landskap. Bestkaren kommer sdledes &ven
fortsattningsvis kunna uppleva och férstd de enskilda objektens kulturhistoriska samband med
sitt omland och tillgodogéra sig kulturmiljéernas varde.

Att vindkraftverken, i begransad utstrackning, kommer att vara synliga innebar inte per
automatik att upplevelsen av kulturmiljon skadas. Utsikten mot den fria horisonten kommer aven
efter att vindparken anlagts vara méjlig frén olika vaderstreck. Sambandet mellan Hoburgs fyr,
Kapelluddens fyr respektive Sankta Britas kapell och havet kommer dven fortsattningsvis kunna
formedlas, upplevas och forstds och lasbarheten kvarstar darmed.

7.3.5 Vérldsarvet Sédra Olands odlingslandskap

Riksantikvarieimbetet h8ller inte med om att vérildsarvet Sédra Olands odlingslandskap saknar
koppling till havet och horisonten och hdnvisar till I&dnsstyrelsen i Kalmar léns ansdkan till Unesco
om nominering till varidsarv samt ovan rapport (2003:4), enligt vilken det krdvs att utblickarna
frén sédra Oland &r "helt fria fr&n vindkraftverk”. Den féreslagna vindparken skulle komma att
vara synlig ldngs en stor del av Olands éstra kust och dérmed fr8n vérldsarvet Sédra Olands
odlingslandskap. Myndigheten delar dérfor inte bedémningen att det inte krdvs en HIA.

Bemotande

Kontinuitet i fraga om jordbruk och utvecklingen av detsamma ligger till grund fér sédra Olands
odlingslandskaps status som varldsarv. De bevarade varden som ar synliga i landskapet utgérs
av olika element kopplade till natur, jordbruk och boskapsskétsel. De bestar av Stora alvaret,
dkrar, radbyar, betesmarker, stenmurar och vattenomraden. Utdver det finns en méngd
fornlamningar efter de manniskor som sedan ldnge har bott i omradet, sdsom husgrunder och
gravar. Omradet ar ocksd viktigt med anledning av ett |&ngsiktigt arbete med att bevara
kulturmiljoerna, vilket medfér att man idag kan uppleva ett medeltida odlingslandskap,
bestdende av stenmurar, dgogranser och indelningar med mera, som brukas med helt moderna
metoder.

Omradet for varldsarvet sammanfaller med ett antal riksintressen vilka har visuella samband
med havet och horisonten.

Véarldsarvet upptar en stor del av sédra Oland och paverkan blir sdledes olika pa olika platser.
Gemensamt fér hela omradet ar dock att det &r ett i stort sett 6ppet landskap med mindre
vegetationsomrdden. Det &r de ostra delarna som paverkas mest d@ dessa vander sig mot
vindparken.

Viarldsarvets storlek gor att olika delar av omrddet befinner sig inom olika avstandszoner;
mellanzonen, fjarrzonen och den icke synbara zonen. Stora delar av vérldsarvets vastra och
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sodra delar kommer inte att paverkas éverhuvudtaget. Den visuella paverkan, i den man den
uppstdr, kommer framfor allt att paverka de norddstra och 6stra delarna av omradet. Dock
forvantas inte den planerade vindparken upplevas som dominerande i ndgon del av landskapet
med h&nvisning till avstandet, vilket d&ven de framtagna visualiseringarna visar.

Utifrdn UNESCO:s Guidance and Toolkit for Impact Assessments in a World Heritage context,
avsnitt 6.4, har en screening genomférts som en del av denna analys (Bilaga F.7 i SEZ-
kompletteringen). Syftet med denna screening var att avgéra huruvida det &r motiverat att l3ta
utfora en sd kallad Heritage Impact Assessment (HIA) med avseende pd Soédra Olands
odlingslandskap fér den planerade vindparken Aurora. Screeningen har utgatt fran den planerade
vindparken och huruvida det &r sannolikt att den kan medféra en paverkan pa omradets
Outstanding Universal Value (OUV) och d&vriga kulturarvs- och bevarandevarden (Other
heritage/conservation values) enligt hur dessa attribut definieras i UNESCO:s vagledning (se
GLOSSARY pa sidan 55 i vagledningen).

Baserat pa resultaten av den screening som utférts enligt Unescos végledning &r bedémningen
att det inte ar motiverat att ta fram en HIA fér den planerade vindparken. Vindparken utgor inte
heller en s3dan verksamhet som enligt UNESCO aldrig kan anses kompatibel med ett omrades
status som varldsarv (UNESCO, 2023).

I den férdjupade synbarhetsanalysen (bilaga H.3.1) ingar utsiktspunkten Sandbyborg, som ligger
inom den norddstra delen av vérldsarvet och &r det omradet som ligger ndrmast vindpark Aurora.
Resultat fran den foérdjupade analysen visar att synbarheten &r lagre &n vad som tidigare
antagits. Se aven avsnitt 6 i bilaga H.3 samt bilaga H.4.

Utifran tidigare genomférda analyser, den férdjupade analysen samt de nya fotomontagen och
animeringarna gors bedémningen att ovan beskrivna resultat fortsattningsvis galler och att det
inte &r motiverat att ta fram en HIA fér den planerade vindparken, se avsnitt 6 i bilaga H.3 och
H.6.

7.3.6 Landskapskonventionen
Sverige har genom att ratificera den Europeiska Landskapskonventionen férbundit sig att
implementera  konventionen i tillampningen av svensk lag. Enligt Europeiska
landskapskonventionen &r landskapsperspektivet en central utg§ngspunkt fér en miljiéméssigt,
socialt och ekonomiskt h8llbar utveckling. Konsekvenserna fér upplevelsen av landskapet och
kulturmiljén ur lokalbefolkningens, men dven besbkandes, perspektiv inte &r belysta i Bolagets
miljékonsekvensbedémning.

Bemotande

I den Europeiska landskapskonventionen (”landskapskonventionen”) definierar Europaradet
landskap som "ett omrade sddant som det uppfattas av ménniskor och vars karaktar ar resultatet
av paverkan och samspel mellan naturliga och/eller ménskliga faktorer”. Konventionen lyfter
landskapet som grund foér manniskors valbefinnande, halsa och estetiska upplevelser och den
innefattar alla typer av landskap som ménniskor méter i sin vardag, bade stad och landsbygd.
Landskapskonventionen betonar att landskapets sténdiga férdndring ocksa &r en naturlig del av
landskapets utveckling. Se avsnitt 7.4.2 fér bemdétande géllande besdkare och turisters
perspektiv och upplevelse av vindkraft.

Betraffande RAA:s 6nskemal om att miljokonsekvensbeskrivningen bér belysa pdverkan pd
landskapsbilden ur den lokala befolkningens perspektiv mot bakgrund av landskapskonventionen
anfors foljande. Landskapskonventionen &r ratificerad av Sverige. Detta innebér i korthet att
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Sverige har férbundit sig att arbeta in och beakta konventionens intentioner i den nationella
lagstiftningen. Landskapskonventionen har emellertid inte lett till ndgon &ndring i den svenska
lagstiftningen, varfér en bedémning av paverkan pa landskapsbild i férevarande prévning ska
gbras med stdd av bestdammelserna i miljébalken och ingen sarskild bedémning med avseende
pa landskapskonventionen. Darfér &r den beddmning som har gjorts och det underlag som tagits
fram tillrdcklig och ndgot ytterligare underlag mot bakgrund av landskapskonventionen anses
inte motiverat d& bedémningar samt beskrivningar for boendemiljo, rekreation, friluftsliv samt
kulturmiljé och landskapsbild presenteras i bolagets miljokonsekvensbeskrivning.

7.4 Lansstyrelsen i Kalmar lan

7.4.1 Landskapsbild, kulturmiljé & friluftsliv - hinderbelysning

Underlagen fér bedémning av visuell p8verkan dagtid &r utférliga, men bedéms underskatta
p8verkan under skymning och nattetid. Beskrivningar av mdojlig p§verkan p8 riksintressen &r
utférlig, men slutliga bedémningar av p8verkansgrad kan ifr8gaséttas fér framfor allt driftsfasen.
Av bilaga B.12.A framg8r att hinderbelysningen kommer att vara p8tagligt synlig fr8n i princip
hela éstra kusten av Oland och Stora Alvaret och det under en beréknad livstid p§ 40-45 &r. I
samtliga bildmontage fr8n fotopunkterna i underlaget &r fotosynféltet 102 grader och
ljuspunkterna p8verkar som mest éver hélften av synféltet och mellan ungefdr 25-60 grader sett
6ver samtliga Oléndska fotopunkter. I miljékonsekvensbeskrivningen kapitel 8.8, 8.10 och bilaga
F.7 bedéms p8verkan vara férsumbar till m8ttlig under driftsfasen vilket ifr8gaséatts och bedéms
som en underdrift. Ldnsstyrelsen bedémer att synbarheten kommer att vara p8taglig under
mé&nga &r fér ndstan hela éstra Olands kust inklusive berérda riksintressen. Bedémningarna for
anldggnings- och avvecklingsfas &r dock rimliga.

Framtagna animeringar som lyfts i bilaga F.7 bedéms underskatta den visuella p8verkan som
man faktisk skulle uppfatta ndr man &r ute p8 plats. Vid fysiska iakttagelser under juli m8nad vid
Byrum, norra Olands véstkust, syntes vindkraftverken vid Ménster8s och Fliseryd betydligt mer
p8tagligt &n vad som framg8r i animeringarna fér Aurora, framfér allt under skymningstiden.
Avst8ndet frdn Byrum till ndmnda vindkraftverk &r runt 30-40 kilometer vilket motsvarar
avsténdet till Aurora fr8n Bldsinge hamn. Némnda vindkraftverk &r dock betydligt ldgre (cirka
200 meter) dn de som planeras fér Aurora.

Bemotande

Bolaget instdmmer med Lénsstyrelsen att redovisad visuell pdverkan dagtid &r utforliga, se
underlagsbilaga H.3.1 for fordjupad synbarhetsanalys. Bolaget delar inte bedémningen att
paverkan vid skymning och nattetid skulle ha underskattats. Bolaget delar inte heller
bedémningen att hinderbelysningens visuella pdverkan under driftsfas skulle ha varit en
underdrift. Bedémningen av hinderbelysningens paverkan finns presenterad i avsnitt 8.8 samt
8.10 i bilaga B i ansékan om SEZ-tillstdnd och bilaga F.7 i SEZ-kompletteringen. Ytterligare
fotomontage och animeringar bdde dag- och nattetid har tagits fram for att fortydliga
bedémningar och illustrera den visuella paverkan, se bilagor H.4, H.5 och H.6 samt Bolagets
hemsida (https://www.ox2.com/sv/sverige/projekt/aurora/visualisering).

Hinderbelysningen i form av hdgintensivt ljus placeras i ytterkanterna av parken samt aven ett
antal verk inom de inre raderna i parken. Det hégintensiva vita ljuset lyser som starkast nar det
ar dagsljus men upplevelsen av ljusstdrningen beddms vara storst under dygnets moérka timmar
samt under vinterhalvaret nar det &r som mérkast ute. P38 natten lyser det hégintensiva ljuset
svagt, det vill sidga en intensitet pd 2 000 cd i fyra graders spridningsvinkel ger en
belysningsstyrka av 0,01 lux pd 500 meters avstand eller fyra lux pd 20 meters avstdnd.
Stjarnljus ar ocksa runt 0,01 lux starkt nar det traffar jordens yta. Detta innebar att det ljus som
fardas ut frAn lampan pd vindkraftverket inte &r sarskilt starkt och att det avtar snabbt med
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avstandet. Det kan inte uteslutas att de krav och regler avseende hinderbelysning som finns idag
kan komma att andras till att endast galla behovsstyrd hinderbelysning, vilket skulle minska
paverkan fran vindpark Aurora.

Det finns flera faktorer som paverkar synbarheten av hinderbelysningen, sdsom avstand till
narmsta vindkraftverk, sikt- och vaderforhallanden, tidpunkt pd@ dagen, ljusféroreningar i
omradet samt instéllningen till om ljuskéllan upplevs som stérande eller ej. Hinderbelysning kan
uppfattas fran berérda riksintressen samt vérldsarv vid skymning och nattetid under goda sikt-
och véaderférhallanden. Upplevelsen varierar dock eftersom de narmaste vindkraftverken ligger
pd cirka 35 kilometer avstand fran Olands Ostra kuststrdcka, se avsnitt 5 i bilaga H.3 for
ytterligare beskrivning. Ljusstyrkan minskar med avstdndet och ljuset blir svagare ju langre det
fardas. P& samma satt andras uppfattningen om ljuskallan. Ju langre bort ljuskéllan &r desto
mindre ser den ut och den upplevs svagare och mindre intensiv. Flertal verk med maskinhus
kommer dven efter en viss distans att déljas bakom horisonten pd grund av jordens krékning
och nar maskinhuset val doéljs kommer inte hinderbelysningen kunna uppfattas. Det innebér att
ett flertal verk med utsatt hinderbelysning kommer déljas bakom horisonten vid exempelvis
fotopunkt Kapelludden samt Blasinge hamn da langsta strackan fran fotopunkten till Auroras
yttersta verksamhetsomradesgrans &r cirka 60-70 kilometer.

Upplevelsen av hinderbelysning varierar &ven ndgot, beroende p& om det fortfarande finns nagot
ljus kvar (skymning/stjarnklart/mansken). Vid gryning/skymning upplevs den vita
hinderbelysningen som vita prickar som blinkar i horisonten. Det manskliga 6gat sdker sig
intuitivt mot ar ljus och rorelse. Om en betraktare fortfarande kan urskilja horisonten och
vindkraftverken samt reflektioner i vattnet och variationer i molntécket, d@ kommer égat inte att
fasta lika mycket uppmarksamhet pd mindre punktljuskéllor. N&r det rdder ndrmast totalt morker
gar det inte langre att urskilja horisonten eller andra element i landskapet, d& syns endast
ljuskéllorna och vindkraftverkens rotation kan inte langre uppfattas.

Visuell effekt fr&n hinderbelysningen i dagsljus innebér att hinderbelysningen lyser starkare for
att synas, vid gryning och skymning lyser de svagare och i mérker dnnu svagare. Detta innebar
dock inte att hinderbelysningen syns fran land som bast nér det &r ljust och belysningen lyser
som starkast, utan den storsta visuella pf%verkan blir i morker.

Det &r &ven viktigt att belysa att hinderbelysningens synbarhet ocksd &r beroende av goda sikt-
och vaderférhallanden vilket skiljer sig fran hav till land. Vindpark Aurora planeras anlaggas dster
om Oland och ute i havet mellan sédra Gotland och Oland och &r i stérre utstrackning paverkat
av metrologiska forhallanden som rader mitt ute pd havet jamfért med land. Dimma bildas ofta
under var och férsommar ute dver kustnéra farvatten. P havet kan dimma vara vanligare i vissa
omraden, som kustnidra omraden dar varm och fuktig luft frdn land méter kallare havsvatten,
vilket kan orsaka att luften kyls ner och bildar dimma, det &r &ven vanligare pa natten nar
temperaturen sjunker, vilket da paverkar synbarheten av hinderbelysningen.

Lansstyrelsen beddémer att de nattanimeringar med hinderbelysning som tagits fram beddéms
underskatta den synbarheten vl ute pa plats. Ett fotomontage samt animering &r ett utmérkt
verktyg for hur en punktvis visuell pdverkan ser ut. D& processen for att ta fram fotomontage &r
omfattande och begransas av tillgangliga foton och tid, brukar endast en handfull fotomontage
tas fram i tillstdndsprocessen, dock har betydligt fler antal fotomontage tagits fram i
tillstdndsprocessen for vindpark Aurora. Alla framtagna visualiseringar inom vindkraftsprojekt
Aurora ar gjorda enligt de rekommendationer och metoder som flertal svenska vindkraftsprojekt
anvander sig utav. Vid utvardering av fotomontage fran Lillgrund vindpark visas att fotomontagen
visar pa god &verensstammelse fran fotografier fran den fardigstallda parken fran samma
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avstdnd (Energimyndigheten, Vattenfall Pilot project “Lillgrund Wind Farm - Visual effects”,
2009).

De framtagna animeringar som lyfts i bilaga F.7 i SEZ-kompletteringen ska betraktas med ratt
betraktelseavstand samt med ratt upplésning. For att fortydliga avstdndets paverkan har Bolaget
valt att redovisa ett fotomontage under skymningstid frdn Byarum i riktning mot befintliga
landbaserade vindparkerna vid Ménsteras och Fliseryd som Lansstyrelsen skriver om att det gjort
fysiska iakttagelser ifrn. I Figur 5 visas ett skymningsmontage frdn Byarum med réda cirklar
som markerar positionen av verken och dess hinderbelysning syns som vita ljuspunkter for de
befintliga n&mnda anldggningarna. De verk som syns fran Byarum har samma synbarhet som de
som modellerats i de animeringarna framtagna fran Aurora.

Figur 5. Fotomontage framtaget fr8n Byarum strand i riktning mot befintliga vindkraftsanldggningar vid
Ménster8s samt Fliseryd.

7.4.2 Riksintresse friluftsliv — besdkare och turism

I den sammanfattande slutsatsen i bilaga F.7 lyfts argumentet att riksintresseomr8dena frémst
anvénds dagtid och under sommartid som en anledning till att p8verkansbedémningen blir 18g,
men man hédnvisar inte till vilka studier som ligger till grund fér det antagandet. Att fler bes6ker
Oland p& sommaren framg8r tydligt i turistndringsanalyser, men inte hur besékare rér sig inom
olika omr8den eller ndr p8 dygnet det sker. Dessutom finns det en strdvan inom beséksnéringen
p& Oland att utvidga sdsongen. Omr8dena anvénds &ven av en stor del bofasta och ndrboende
8ret runt redan nu.

I miljbkonsekvensbeskrivningens kap 8.10.2.3 géllande visuell effekt skriver s6kanden: "Den
indirekta p8verkan p8 rekreation och turism bedéms vara obetydlig eftersom konsekvenserna for
landskapsbild och kulturmiljé inte kommer begrénsa eller féréndra férutséttningar for turism p8
Oland och Gotland”. Det framg8r i underlagen att det inte kommer ske n8gon fysisk begrénsning
av turism under driftsfasen, men ldnsstyrelsen anser att det &r mer sv8rbedémt hur en féréndrad
utblick fr&n 6stra Oland p8verkar férutséttningarna for turismen 18ngsiktigt.

Bemotande

Den samlade paverkansbedémningen i bilaga F.7 till SEZ-komplettering fér riksintressen fér
friluftsliv enligt 3 kap. 6 § miljobalken samt riksintressen for rorligt friluftsliv enligt 4 kap. 1-2
88§ miljobalken ar en komplettering och fértydligande till den bedémning som presenteras i
miljtkonsekvensbeskrivningen. Vindpark Aurora bedéms inte riskera att paverka riksintressenas
karnvarden eller minska deras héga véarden for friluftslivet. Riksintresseomradena kan upplevas
med visuell pdverkan i olika grad beroende pa avstdnden till vindparken. Den visuella pdverkan
av vindkraftverken minskar med avstandet och &r ocksd beroende av landskapets naturgivna
forutsattningar samt sikt- och véaderférhdllanden. Den visuella pdverkan bedéms som liten till
mattlig.

Den sammanfattande slutsatsen med paverkansbedémning for riksintressen for friluftsliv som
Lansstyrelsen framhaller ska vara baserad p@ nar besdkare/boende besdker platserna &r inte
korrekt refererad utan syftar till ett stycke i bemdétandet om slutsatserna om hinderbelysningens
I o . . . o o . .
modjliga paverkan. Sammantaget bedéms att den negativa visuella paverkan fran hinderbelysning
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bli liten till mattlig under driftsfasen. Paverkansbedémningen baseras pa de beskrivningar som
finns om respektive riksintresse for friluftsliv och dess kanslighet sammanvagt med den visuella
effekten med underlag som de framtagna fotomontagen, synbarhetsanalysen samt skymnings-
och nattanimationer. Det @r aven sannolikt att de krav och regler avseende hinderbelysning som
finns idag kan komma att dndras till att endast gdlla behovsstyrd hindersbelysning, vilket skulle
ytterligare minska den visuella paverkan fran vindpark Aurora.

Lansstyrelsen i Kalmar 1&n framhaller dven att det framgar tydligt i turistnaringsanalyser att fler
personer besdker Oland pd sommaren. Nar det &r hégsdsong for turism, friluftsliv, rekreativa
aktiviteter, med mera &r det ocksd som ljusast ute stérre delen av dagen vilket pdverkar
uppfattningen av hinderbelysning som blir tydligare synligt under nattetid nar morkret infaller,
se avsnitt 7.4.1 for ytterligare fértydligande om hinderbelysningens paverkan. Landskapet som
nyttjas for friluftsaktiviteter och rekreation kan aven antas visuellt uppfattas battre under dagtid
och i dagsljus &n under nattetid i mérkret, beroende pa friluftsaktivitetens dndamal.

Lansstyrelsen framhaller dven att det ar svarbedémt hur en féréndrad utblick fran dstra Oland
paverkar forutsattningarna for turismen 18ngsiktigt. Ménniskors upplevelse av den féréndrade
visuella vyn fran land kan variera beroende pa betraktaren och vara beroende av den subjektiva
installningen till vindkraft. En del uppfattar vindkraftverk som frammande ingrepp i
landskapsbilden och ser dem som stérande och onaturliga. Nagra uppfattar vindkraftverken som
anlaggningar som tillfér landskapet en ny dimension och ser dem som miljovanliga och
nédvandiga. Vissa forknippar vindkraftverken med den nytta de gor, for miljon och ekonomiskt
for bygden, och accepterar darmed paverkan pd landskapsbilden. En markégare, en
permanentboende, en sommarboende och en turist anvander och upplever landskapet pa olika
satt.

Gallande om det finns ndgon direkt koppling mellan visuella pdverkan fran vindkraftverk eller
vindparker och negativ inverkan pa turism och beséksnaring finns det inga framtagna studier
som kan bekrafta att sd &r fallet (Persson, J. och Fernqvist, F. 2016). En masteruppsats om
vindkraftens paverkan pa turismen pd Gotland visade att tta procent av turisterna uppfattade
vindkraftverken negativt, medan 55 procent sag dem som ndgot positivt (Braunova, 2013).
Dessutom kan det noteras att en dvervildigande majoritet (98 procent) av férstagdngsbesckare
inte ansag att vindkraftverken pdverkade deras beslut att atervénda till Gotland.

Varje form av turism/friluftsliv och rekreation har sina egna varden inom landskapet i centrum.
Berérda riksintresseomraden nyttjas till bade badturism, vandring och fagelskadning. Olika typer
av rekreation, friluftsliv och turism ger olika resultat, vilket behdver stéllas i forhallande till
upplevd visuell paverkan som kan stéra upplevelsevardena (Naturvdrdsverket, 2021). Aktiviteter
som exempelvis fagelskddning berér andra vdrden &n exempelvis terrangcykling i ett landskap
och olika typer av rekreation, friluftsliv och turism, i kombination med helt olika landskap, ger
alltsd helt olika resultat. Detta gér att det inte med sédkerhet gar att bekrafta om det generellt
sett finns en motsattning eller synergi mellan turism och vindkraft (Bolin, K., Hammarlund, K.,
Mels, T., Westlund, H, 2021). I flera studier finns resultat som visar att de flesta bestékare eller
turister varken har en positiv eller negativ bild av vindkraftverk. Vindkraftverkens narvaro
paverkar inte heller beslutet att beséka en viss plats likasd pa eventuella aterbesék (Butler, A.,
Warnback., A, 2019).

I en vetenskaplig artikel fran Scottish Geographical Journal menar Warren och Birnie (2009) att
de flesta besdkare varken har en positiv eller negativ uppfattning om vindkraftverk. De menar
att manga fler kopplar vindkraftverk till grén energi an till skada pa landskapet. Som ett resultat
drar de slutsatsen att vindparker endast har sma konsekvenser fér turismen pa lokal niva. De
pdpekar dock att detta kan féréndras i takt med att fler vindkraftverk byggs. Liknande slutsatser
dras i andra studier, sdsom de utférda av Multiconsult AS (2009) och Fredman et al. (2014). En
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skotsk studie fann att en bred majoritet (93-99 procent) av turister som hade sett vindkraftverk
inte trodde att deras upplevelse skulle paverka deras avsikt att atervdnda. Studien framholl ocksd
att det ar fordelaktigt med en stor vindpark i stéllet fér manga sma (Caledonian University, 2008).

Utifrdn presenterade studier gar det inte att forutsidga att den férdndrade visuella vyn fran land
I&ngsiktigt skulle ha en negativ pdverkan pa turismen pa Ostra Oland, i vissa omrdden kan det
vara s@ att turism och besdksnaring paverkas positivt av vindkraftens narvaro (Persson, J. &
Fernqvist, F. 2016). Energiturism, dar malet &r att uppleva energianlaggningar i landskapet, &r
ett exempel pa detta, och vindkraft kan ddrmed vara féremal for besok. Forskningen visar
samtidigt att energiturism sallan star helt pa egna ben och att den ofta sammanfaller med andra
typer av turism inriktade pa till exempel kulturarv och landsbygd och dér landskapet i sin helhet
har betydelse (Naturvardsverket, 2021).

7.4.3 Riksintresse kulturmiljo
Lénsstyrelsen i Kalmar l1dn anser att det &r sv8rt att avgéra i vilken omfattning som de planerade
vindkraftverken kommer att dominera landskapsbilden. Risken fér om de pStagligt kan skada de
vdrden som &r av riksintresse for kulturmiljév8rden utmed Olands éstra kust &r d&rfér oséker.
Troligen kommer verken, trots en antagen héjd p&§ 370 meter och gynnsamma
véderférh8llanden, endast marginellt kunna upplevas fr8n land i dagsljus. Verksamheten bér
dven prévas mot riksintresse fér kulturmiljé vad géller pdverkan av hdnsynsbelysning nattetid.

Bemotande

Fér den planerade vindparken har det sammantaget bedémts att riksintresset for kulturmiljovard
Ostra Olands kust- och odlingsbygder inte paverkas i sddan omfattning att det medfér en risk for
pataglig skada pd dess varden. Hansyn har tagits till eventuell paverkan pa férekommande
kulturmiljovarden. Nedan redovisas resultatet av de beddmningarna som har gjort i den nu
framtagna PM Kulturmiljdanalys (avsnitt 5 och 6, bilaga H.3). Beddmningarna har sin
utgdngspunkt i de tidigare framtagna analyserna tillsammans med den framtagna
kompletterande synbarhetsanalys samt nya fotomontage och animeringar, bilaga H.4, H.5 och
H.6.

For riksintresseomrddet Ostra Olands kust- och odlingsbygder bedéms i tidigare framtagen
analys den visuella pdverkan bli liten till mattlig. En férdjupad synbarhetsanalys (bilaga H.3.1)
har tagits fram i syfte att erhdlla en mer nyanserad bild av paverkan. Sammanfattningsvis
konstateras att synbarheten fran Ostra Oland &r &nnu lagre &n vad som tidigare antagits.

Den fordjupade analysen visar att synbarheten &ar lagre an vad som tidigare antagits. Se aven
avsnitt 5 i bilaga H.3.Sammantaget beddms, sdsom &ven Lansstyrelsen Kalmar lan ocksa
bedémer i sitt yttrande, med h&nvisning till det stora avstandet, att en mindre visuell paverkan
kommer att ske fran vindpark Aurora. Aven den visuella pdverkan frén hinderbelysningen samt
synbarheten bedéms som begrénsad. Den visuella paverkan ar dock av sd ringa omfattning att
omradets vérden inte beddms paverkas negativt. Beddmningen &r att det inte foreligger risk for
pataglig skada pa riksintresset.
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8 Fisk och yrkesfiske

8.1 Introduktion

I Bolagets inlamnade ansékan om SEZ-tillstand beskrivs och behandlas fisk och yrkesfiske
framfor allt i den till ansékan tillhérande miljokonsekvensbeskrivningen (avsnitt 8.3 respektive
8.11 i bilaga B), i de till miljokonsekvensbeskrivningen tillhérande bilagorna B.6 och B.7 (fisk)
respektive B.14 (yrkesfiske) samt i bilaga F till Bolagets komplettering av ans6kan om SEZ-
tillstand.

I foreliggande avsnitt bemots de synpunkter med avseende pd den planerade vindparken och
paverkan pa fisk och yrkesfiske som har inkommit frdn Morbyldnga kommun, Havs- och
vattenmyndigheten, Lansstyrelsen i Kalmar Ian, SFPO och SPF PO.

Bemotandet har tagits fram av AFRY (Selma Pacariz, Fil. dr. Oceanografi) med stéd av NIRAS
Sverige (Douglas Jones, Fil. dr. Limnisk ekologi).

8.2 M&rbylanga kommun

Kommunen p8pekar att kombinationen av minskat fiske och skapandet av ett nytt ekosystem
skulle kunna innebéra att omr8det skulle kunna bli en viktig reproduktionslokal fér flera fiskarter.
Ur naturv8rdssynpunkt dr detta mycket positivt och det skulle p8 langre sikt kunna gynna det
kommersiella fisket utanfor omr8det. Ldmpligen bér bolaget underséka och utreda
konsekvenserna av att avst§ frén fiske inom vindparkens omr8de.

Bemotande

Bolaget haller med om att det finns goda férutsattningar for att vindpark Aurora ska kunna bidra
till att skapa forutsattningar som pa olika satt a&r gynnsamma for fisk och i férldngningen &dven
for det kommersiella fisket i vindparkens ndromrdde. Bolaget har en positiv instélining till
framtida méjligheter for samexistens med yrkesfisket och har genom hela tillstdndsprocessen
stravat efter att uppratthalla en god dialog med yrkesfiskets intresseorganisationer. Bolaget ser
dock inte ndgot behov av att undersdka och utreda konsekvenserna av att avstd frén fiske inom
vindpark Aurora. Detta da effekterna av att begrénsa eller forbjuda fiske inom ett visst omrade
redan ar val utredda.

8.3 Havs- och vattenmyndigheten (HaV)

8.3.1 Undervattensljud och sedimentspridning
Under anldggningsfasen kan fisk, fisklarver och fiskdgg p8verkas av ljud, framfér allt vid p8ining,
samt av sedimentspridning vilket behéver begrédnsas genom anvdndandet av bdsta mdjliga
teknik. HaV bedémer att villkor i syfte att férhindra negativ p8verkan p4 fisk och fisklek inte &r
erforderligt.

Bemotande

Bolaget instdmmer med HaV om att det &r viktigt att minimera pdverkan pa fisk och dess
reproduktion samt att sarskilda villkor till skydd for fisk inte ar nédvandigt.

8.3.2 Samexistens med yrkesfiske
I miljékonsekvensbeskrivningen gors ett antagande om att inget yrkesfiske kommer kunna
bedrivas i vindparken under driftsfasen, men att det bedéms finnas mdjlighet att bedriva visst
yrkesfiske och att bolaget avser arbeta fér att méjliggéra samexistens. HaV anser att samexistens
med yrkesfisket ska efterstrévas.
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Bemotande

Att inget yrkesfiske kommer att kunna bedrivas inom vindparken ar en worst case-ansats som
antagits i miljokonsekvensbeskrivningen. Bolaget har dock en positiv instdllning till framtida
méjligheter for samexistens med yrkesfisket och har genom hela tillstdndsprocessen stravat efter
att uppratthdlla en god dialog med yrkesfiskets intresseorganisationer.

Som framgdr av avsnitt 8.11 i miljdkonsekvensbeskrivningen till Bolagets ansékan om SEZ-
tillstdnd samt den till miljdkonsekvensbeskrivningen tillhérande bilaga B.14 s& &r dock det
omrade som omfattas av den planerade vindparken endast av marginell betydelse for yrkesfisket.

8.4 Lansstyrelsen i Kalmar [an

Ldnsstyrelsen anser att i ett fungerande ekosystem och med en fungerande férvaltning skulle
féorekomsten av fisk, och fiskets geografi, sannolikt se annorlunda ut.

Bemotande

Bolaget instdmmer i att det finns olika framtida scenarion nar det kommer till forekomsten av
fisk och fiskets utbredning. Genom vindparkens bidrag till omstélliningen till ett fossilfritt samhalle
och minskad klimatpaverkan méjliggérs en positiv utveckling dven for Ostersjon pa flera olika
satt, vilket kan medféra positiv pdverkan pa forekomsten av fisk. I avsnitt 4.1.17 samt 4.16.3
och 4.17.1 i bilaga F till Bolagets komplettering av ansékan om SEZ-tillstdnd har méjligheten att
bedéma paverkan utifran en fiktiv bestdnds- och fiskeutveckling beskrivits. Som framhalls dar
skulle en sddan bedémning vara forenad med betydande osékerheter och skulle ddrmed endast
resultera i spekulativa slutsatser.

Som tidigare besvarats i avsnitt 8.3.2 ovan samti avsnitt 4.17.2 i bilaga F i SEZ-kompletteringen,
ar bolaget generellt sett positivt installt till framtida mdjligheter fér samexistens med yrkesfiske.

8.5 SFPO

8.5.1 Lax

Fiske efter lax ndmns inte i miljékonsekvensbeskrivningen men SFPO har erfarit att omrdet for
vindparken tidigare varit ett viktigt omr8de foér drivgarnsfiske efter lax vilket indikerar att omr8det
&r ett viktigt uppvéaxtomrade fér lax.

Bemotande

2013 fasade Sverige ut det kommersiella laxfisket till havs i syfte att undvika fiske pa blandade
laxbestdnd. Detta innebér att fiske inte sker pa nagot bestand, vilket medfér minskad dédlighet
pd individer frén svaga populationer (Fiskbarometern, 2023). Sedan 2021 har ICES fangstrad for
lax varit noll ton for Ostersjon, men med en kvot fér riktat kustfiske vid dlvmynningar pa starkare
bestdnd, framst de i Bottniska viken och odlad lax. Dessutom har det varit ett forbud mot
drivgarnsfiske i Ostersjon sedan 2008 pa grund av risken for bifdngst av tumlare, se
Europarlamentets och rddets férordning 2019/1241. Av denna orsak har paverkan pa laxfiske
inte beaktats i miljokonsekvensbeskrivningen. Vidare, och som utvecklas nedan, bedéms inte
etablering av Aurora medféra paverkan pa fédosokande lax i Ostersjon.

Sodra Ostersjon ansags ldnge vara ett viktigt fodosdksomrade for Ostersjdlax (Carlin, 1969;
Karlsson & Karlstrém, 1994). Senare studier har visat att laxen anvédnder hela Ostersjon for
fodosok (Torniainen, et al., 2013; Torniainen, et al., 2017b; Jacobson, et al., 2020; Jones, et al.,
2022). Deras utbredning paverkas bland annat av individens storlek, populationen de tillhér
(Jacobson, et al., 2020) och tillgdngen pd bytesdjur (Kallio-Nyberg, 1999). Etableringen av
vindpark Aurora bedéms inte paverka bestanden av betesfisk (strémming och skarpsill) negativt
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(se avsnitt 8.3 i bilaga B i ansékan om SEZ-tillstand) och omrddet kommer fortsatt att kunna
nyttjas av lax (och andra rovfiskar) efter etableringen.

Det &r osannolikt att fiske pd blandade laxbestand/populationer kommer att tilldtas i Ostersjons
utsjpomraden inom en 6verskadlig framtid med tanke pa de svaga populationerna. Fisket efter
lax har reglerats s att det sker kustndra och framst i Bottniska viken (HaV, 2023). Genom
inforandet av fredningstider och fredningsomrdden ska fisket &ven styras mot odlad lax (frén
smoltutsattning) och vild lax frén starkare bestand (Fiskbarometern, 2023).

8.5.2 Omradets framtida potential for yrkesfiske
Miljésituationen och fiskeregleringarna i Ostersjén varierar éver tid och omr8det fér vindparken
kan 6vertid 8terf§ en stérre betydelse fér yrkesfisket. SFPO menar att ldnsstyrelsen, i sin
beredning av férslag till beslut, m8ste beakta omr8dets framtida potential fér yrkesfiske och
livsmedelsproduktion.

Bemotande

Att bedéma paverkan utifrén en fiktiv bestdnds- och fiskeutveckling bedéms vara férenat med
betydande osdkerheter och darmed endast kunna resultera i spekulativa slutsatser, se d@ven
avsnitt 4.1.17, 4.16.3 och 4.17.1 i bilaga F till kompletteringen av Bolagets ans6kan om SEZ-
tillstdnd. Som tidigare angetts &r Bolaget generellt positivt instéllt till framtida mojligheter for
samexistens med yrkesfisket och annan livsmedelsproduktion i havet. Bolaget samverkar redan
idag med ett antal aktérer gdllande mdjligheter till potentiella framtida alg- och musselodlingar i
samexistens med vindparker. Bolaget ser aven stora mdjligheter fér en positiv utveckling i
Ostersjén i stort genom vindparkens bidrag i omstéllningen till ett fossilfritt samhélle och ddrmed
en minskad klimatpaverkan.

8.6 SPF PO

8.6.1 Skyddsatgarder och kontrollprogram
SPF PO anser att det bér finnas villkor kopplade till skydds8tgéarder fér att minimera p8verkan p8
fisk och andra vattenlevande organismer samt kontrollprogram inriktade p§ att samla in kunskap
om dessa organismer fére och efter uppférandet.

Bemotande

For fisk och andra vattenlevande organismer har miljéeffekten och miljdkonsekvensen bedémts
som férsumbara och inga ytterligare skyddsatgarder och kontrollprogram bedéms behévas
specifikt for dessa. Vissa av de féreslagna skyddsatgarderna kommer dock ha en positiv inverkan
dven for fisk och andra vattenlevande organismer och darmed ytterligare minska pdverkan,
miljoeffekten och eventuella konsekvenser for dessa organismer.

Vidare har Bolaget en tydlig malséttning att inom sin verksamhet bidra till 6kad biodiversitet
samt undvika och minimera miljépaverkan. Av den anledningen planerar Bolaget att géra egna
uppféljningar av projektet under driftsfasen som inte &r specifikt kopplade till tillstdndet och
tillhérande skyddsatgarder samt kontrollprogram.

8.6.2 Undersdkningar och nedléaggningsarbete av kablar

SPF PO anser att det bor regleras i villkor ndr undersékningar och nedldggningsarbete av kablar
ska f8 utféras med hénsyn till fisk.
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Bemotande

Undersodkningar och installationsarbeten sa val for kablar som for vindparken kommer att
planeras och forldggas i tid med hansyn till de miljdaspekter som har identifierats kunna paverkas
och som behdver skyddas baserat pd dess kénslighet. Nagot sddant behov har inte identifierats
for fisk.

8.6.3 Ekonomisk kompensation

SPF PO anser det bér regleras i villkor att all méjlig hdnsyn ska tas fér att minimera negativ
p8verkan p8 yrkesfisket och att negativ pdverkan p8 yrkesfisket ska kompenseras ekonomiskt.

Bemotande

I miljbkonsekvensbeskrivningen, bilaga B till Bolagets ansékan om SEZ-tillstand, konstateras att
vindparkens sammantagna paverkan pd yrkesfisket ar férsumbar. Vindpark Aurora éverlappar
inte med nagra riksintressen for yrkesfiske eller i havsplanen utpekade anvandningsomraden fér
yrkesfiske. SPF PO har ocksa papekat att inom valt omrade bedrivs véldigt lite pelagiskt fiske,
varfor omrddet foér vindpark Aurora &r ett av de mer lampligt placerade omrddena fér
havsbaserad vindkraft i Centrala Ostersién. En vindpark kan fungera som ett fiskefredat omrade,
vilket kan leda till férbattrade och attraktivare bottenmiljéer fér olika marina organismer som pa
sikt kan leda till att omraden i narheten 6kar i betydelse for fisket.

Bolaget ser sdledes inte att det finns nagon part som har rétt till ersattning till foljd av den
planerade vindparkens pdverkan pa yrkesfisket. Bolaget har en positiv instéllning till framtida
méjligheter fér samexistens med yrkesfiske och stravar genom hela tillstdndsprocessen efter att
uppratthdlla en god dialog med yrkesfiskets intresseorganisationer. Ersattningsfragan har
tidigare besvarats i kompletteringen till ansékan om SEZ-tillstand, se avsnitt 4.17.4, bilaga F.

8.6.4 Arbeten med syrefri eller syrefattig botten
SPF PO anser att det &r olédmpligt att exploatera fisklekomr8den (skarpsill), sérskilt i berért
omr8de d§ stora delar av omr8det har syrebrist. Vid eventuella arbeten med syrefri eller
syrefattig botten eller med sediment som kan inneh8lla féroreningar, ska alla tillampliga 8tgérder
vidtas for att minimera att syrefritt eller férorenat sediment samt svavelvédte blandas upp i
ovanliggande vatten, i syfte att undvika férsdmring av vattenkvalitén i den fria vattenmassan
och for fiskarter som lever dér. Detta bér regleras i villkor fér parken samt for kabelarbeten.

Bemotande

Paverkan frén arbete pa syrefria eller syrefattiga bottnar samt effekter och konsekvenser pa fisk,
vattenkvalitet och andra relevanta miljdaspekter har beskrivits i avsnitt 4.16.2 i bilaga F i
komplettering till ans6kan om SEZ-tillstdnd samt i tidigare underlag som ingick i ansékan om
SEZ-tillstand.

Sammanfattningsvis ar andelen hypoxiskt vatten som potentiellt kan tillféras mycket liten (dven
i ett worst case-scenario) jamfort med mangden &verliggande syrerikt vatten. D3
koncentrationen av syre inte bedéms paverkas &r bedémningen att effekten pd fisk blir
férsumbar. Paverkan fran spridning av sediment och eventuella féroreningar har bedémts tidigare
i avsnitt 2.2, 3.4, 4.2.8 och 4.6 i bilaga F och visar att vattenkvaliteten inte forsamras, vilket
medfor att effekten pa fisk bedéms som férsumbar. Med utgdngspunkt i detta saknas det behov
for skyddsatgarder for fisk.

Bolaget instammer med Hav- och vattenmyndigheten (se tidigare avsnitt 8.3.1) som anser att
ett sarskilt villkor till skydd for fisk inte ar erforderligt.



Bilaga H Bemd&tande.docx
/N F R Y Sida 70/88

AF POYRY

9 Ovriga synpunkter

9.1 Introduktion

I foreliggande avsnitt beméts de &vriga synpunkter som har inkommit fr&n Havs- och
vattenmyndigheten, Jordbruksverket, SGU, Vattenmyndigheten Sédra Ostersjén, SMHI,
Naturskyddsféreningen Gotland, Skanova Telia Company, SPF PO samt privatpersoner.

Bemd&tandet har tagits fram av AFRY (Selma Pacariz Fil. dr. Oceanografi, Sofia Hjalmarsson Fil.
dr. Marin kemi, Walter Gyllenram Fil. dr. Termo- och fluiddynamik med flera).

9.2 Havs- och vattenmyndigheten

Bolaget har édnnu inte specificerat val av fundament for vindparken. Eftersom tekniken med
flytande fundament fortfarande endast &r under utveckling saknas mycket kunskap om
miljéeffekterna fr8n dessa. Myndigheten anser att miljéeffekter frdn de eventuella flytande
fundamenten som anldggs méste évervakas noga inom ramen fér kontrollprogrammen s§ att
kunskap kan inhdmtas och s§ att negativa effekter vid behov kan §tgérdas. Det kan handla om
fysisk p8verkan p8 bottnarna under driftsfasen eller p8verkan p8 marina déggdjur och fisk fr&n
kablarna (tex stérningar frén ljud, magnetfélt eller risker fér spékfiske).

Bemotande

Bolaget kommer att f6lja upp och kontrollera verksamheten inom ramen fér
verksamhetsutdvarens egenkontroll. Ett kontrollprogram, vilket kommer att samordnas sa att
det dven inbegriper de villkor som anges i meddelat Natura 2000-tillstdnd, uppréttas i samrad
med tillsynsmyndigheten. Kontrollprogrammet kommer bland annat att baseras pa de teknikval
som blir aktuella for den planerade vindparken. Om det blir aktuellt att anldgga flytande
fundament i ndgon del av vindparken kommer dessa, och de effekter som de potentiellt kan ge
upphov till, att ingd som en del av kontrollprogrammet.

9.3 SGU

SGU anser att den djupinformation som bolaget redovisar &r évergripande i sin natur och inte
ldmpar sig for lokala och detaljerade utvérderingar av havsbottenytan. Fér att SGU ska kunna
bedéma lampligheten boér heltéckande hégupplést batymetri, backscatter och sedimentprofiler,
samt tolkningar av dessa ing8 i ansékningshandlingarna d8 detta ger tydliga indikationer p8 vilka
typer av sediment som 8terfinns p§ bottenytan och deras férdelning, samt annan information om
bottens beskaffenhet, till exempel om det réder ackumulationsbotten eller erosionsbotten.

SGU anser att tolkningarna av de seismiska profiler som bolaget I§tit GEO Subsurface Expertise
utféra utifr8n de profiler som tillhandah8llits frén SGU &r évergripliga och ger endast en regional
bild av bottnens uppbyggnad p8 djupet i omr8det. Lokala seismiska undersékningar inom det
ansékta omr8det bér utféras for att p§ s8 sétt kunna utvérdera bottnens beskaffenhet vad avser
sedimentens och berggrundens férdelning i djupled ned till berért djup.

Bemotande

Den 6vergripande data som redovisats ar tillracklig for att bdde bedéma miljdpdverkan och
realiserbarheten av vindparken. Den information som SGU efterfragar krdvs och ar nédvandig
for att kunna detaljprojektera och konstruera vindparken. Undersdkningar och insamling av
denna data ar arbete som Bolaget planerar goéra i flera steg vilket kommer ge den information
som kravs for att arbetet med detaljprojektering ska kunna framskrida.

Bolaget har ldmnat in ansdékan om undersokningstillstand enligt KSL och planerar att utféra
geofysiska och geotekniska undersdkningar for att samla in data som visar heltackande
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hégupplost batymetri och andra geologiska egenskaper inom vindparken som ar nédvandiga fér
detaljprojektering av vindparken. I ansdkan om undersokningstillstdnd har Bolaget genom villkor
foreslagit att SGU ska fa ta del av data insamlad genom de planerade seismiska undersoékningar.
SGU instémmer med villkorsférslaget i sitt beslut i dverlamnandet av arende till regeringen fér
prévning (diarienummer 324-1735/2022). Tolkningar av data ar nédvandigt for att kunna avgora
vilka fundament som ska anvdndas och vilken som ar den bdasta tekniken for installation av
fundament. Genomférande av dessa undersdkningar ar inte ekonomiskt férsvarbart innan dess
att vindparken erhdllit SEZ-tillstdnd eller Natura 2000-tillstdnd. Det beddms inte heller
nédvandigt for att kunna bedéma miljopaverkan fr@n Aurora. Kompletterande information och
beddmningar om sediment inom vindparken har Idmnats in med kompletteringen i form av
rapport fran bottenundersékningar, se bilaga F.3 och F.4 i SEZ-kompletteringen.

9.4 Vattenmyndigheten Sédra Ostersjén
(Lansstyrelsen i Kalmar lan)

Myndighetens yttrande &r en nedkortad version av det yttrande som utférligt bemdétts i
kompletteringen. Myndigheten vill uppmdrksamma Bolaget p8 att vattenférekomsterna runt
Olands 8stra del och Gotlands sédra del &r klassade med méttlig ekologisk status och att det
rdcker med att en kvalitetsfaktor férsdmras fér att ytvattenférekomstens status ska anses vara
férsédmrad.

Myndigheten lyfter ocks8 att det kan finnas stréngare krav &n god status i bevarandeplanerna
fér Natura 2000-omr8dena &n god status och att dessa i s§ fall géller framfér god status.

Bemotande

Bolaget har ingdende besvarat tidigare yttranden med liknande innebérd, se avsnitt 2.2, 3.4,
4.2.8 och 4.6 i bilaga F i inlamnad SEZ-komplettering.

Samtliga vattenférekomster som namns i yttrandet har mattlig ekologisk status. Denna klassning
baseras pd en expertbedémning da det inte finns nagra matningar i vattenférekomsterna att
basera klassningarna p&. Bolaget har i tidigare komplettering identifierat och redogjort for
kvalitetsfaktorn naringsémnen och d& i synnerhet parametern totalfosfor. Detta da stora
mangder fosfor som finns i sedimenten rors upp vid anldggandet av vindparken. Denna fosfor
kan dock till féljd av det starka sprangskiktet och avstandet inte nd ytvattnet (0-10 meter) i
kustvattenférekomsten. Inte heller kommer ljusférhallandena i ytvattnet paverkas. For
resuspension av féroreningar i sediment har paverkan beréknats i avsnitt 4.6.2 i bilaga F i SEZ-
kompletteringen. Slutsatsen ar aven har att @mnen som rors upp med sedimenten inom Auroras
parkomrade inte kan nd de aktuella kustvattenférekomsterna dels pd grund av det starka
sprangskiktet, dels p& grund av avstandet till kustvattenférekomsterna.

Inga andra risker for paverkan pa kvalitetsfaktorer i kustvattenférekomsterna har identifierats.

Infér det tidigare bemoétandet har samtliga bevarandeplaner for narliggande Natura 2000-
omraden gdtts igenom utan att ndgra krav pa vattenkvaliteten har identifierats, se avsnitt 4.6.1
i bilaga F i SEZ-kompletteringen.

9.5 SMHI

Myndigheten har inga synpunkter utéver tidigare inldmnade yttranden. Tidigare yttranden bdde
inom Natura 2000- och SEZ-prévningen avser p8verkan p8 luftstrémningen som vindkraften
medfér och de féréndringar i hydrografiska férh8llanden som kan uppkomma till féljd av det.
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Bemotande

Beddmning av paverkan pa hydrografi och primérproduktion har beskrivits i avsnitt 3 i bilaga F.2
i SEZ-kompletteringen samt i bemdétandet av yttranden i sak inom Natura 2000-prévningen, se
avsnitt C.7 i Bemoétande av yttranden Natura 2000 AUR inldmnat 2023-09-13.

Med stdd av tillgangliga studier och vetenskaplig litteratur bedéms den sammanlagda effekten
av férandringar i de hydrografiska férhallandena, nar vindparken &r i drift, bli liten och inte leda
till ndgon forandring som paverkar vattenmiljon.

9.6 Skanova, Telia Company

Skanova meddelar att de har vattenférlagda teleanldggningar inom detaljplaneomr8det och som
eventuellt berérs av féreslagen byggnation. Beroende p8 hur kraftkablar dras kan dessa hamna
i konflikt med Skanovas kablar. Skanova énskar att s§ I8ngt som mdjligt beh8lla befintliga
teleanldggningar i nuvarande lége for att undvika oldgenheter och kostnader som uppkommer i
samband med flyttning. Skanova &énskar i ett tidigt skede medverka i planarbetet nar
detaljplanarbete p8bérjas och kallas till samr8dsméten fér det aktuella omrddet fér att kunna
samordna nya ledningar. Tvingas Skanova vidta undanflyttnings8tgérder eller skydda telekablar
fér att méjliggéra exploatering foérutsdtter Skanova att den part som initierar 8tgérden &ven
bekostar den.

Bemotande

Bolaget noterar informationen avseende Skanovas vattenférlagda teleanldggningar. Bolaget
avser att ha dialog avseende behovet av eventuella anpassningar och korsningsavtal, i syfte att
minimera eventuell paverkan pa befintlig ledningsinfrastruktur.

9.7 Privatpersoner

9.7.1 Yttrande 1 Privatperson

Vindkraftverk sprider farlig mikroplast och utarmar jordens resurs vid framstéllning av dess
material.

Bemotande

Det sker en standig utveckling inom savél vindkraftsindustrin som inom den kemisktekniska
branschen och alla produkter (plaster och farger) utvecklas till det battre med tiden. Det ligger i
vindkraftutvecklarnas intresse att slitage férhindras och minskas 6ver tid. Vindkraftsblad omges
av ett hart ytskikt som innesluter glasfiberplasten.

Vidare bor det noteras att mangden mikroplaster som kommer fran vindkraftverk (cirka 645
kg/ar fran de cirka 4 300 vindkraftverk som finns i Sverige) utgér en mycket liten andel av den
totala méngden mikroplatser som sprids i naturen (cirka 10 000 ton/ar fran till exempel dubbdéck
och konstgréasplaner med mera), se Naturvardsverket 2021.

Bolagets strategi for hushdlining av naturresurser har beskrivits bade i avsnitt 8.1 och avsnitt
8.17.1 i bilaga B till ansékan om SEZ-tillstdnd, och i avsnitt 4.1.20, 4.1.23 och 4.1.24 i bilaga F
i SEZ-kompletteringen.

Malsattningen i bolagets hallbarhetsstrategi ar att minska klimatpaverkan genom att dka den
fornybara energiproduktionen, och darigenom minska utslappen i linje med 1,5-graders malet. I
linje med bolagets strategi sker darfér inkdp och hantering av material med ett tydligt
hallbarhetstank och i linje med affarsetiska principer.
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Enligt Energimyndighetens strategi for hallbar vindkraftutbyggnad (2021), tar det cirka 8
manader for havsbaserad vindkraft att producera den mangd elektricitet som motsvarar
energianvandningen vid tillverkning. Det har visats att merparten av vindkraftverkens
komponenter kan &teranvandas eller 3tervinnas. Konsekvenserna av vindpark Aurora for
hushallning med resurser har bedémts vara férsumbara.

9.7.2 Yttrande 2 Privatperson

Vindkraftverk stor luftstrémmar. Det medfér stora féréndringar i det lokala klimatet med mindre
regn i sitt omr&de.

Bemotande

Bedébmning av den p%verkan pé’\ luftstromning som vindparken kan medféra har beskrivits i
avsnitt 3 i bilaga F.2 till SEZ-kompletteringen samt i bemé&tandet av yttranden i sak inom Natura
2000-prévningen, se avsnitt C.7 i Bemétande av yttranden Natura 2000 AUR inlédmnat 2023-09-
13. Vidare har klimatnytta och klimatpaverkan som Aurora vindpark kan bidra med och medféra
beskrivits i avsnitt 8.1, bilaga B.4 i bilaga B i ansékan om SEZ-tillstdnd samt i avsnitt 4.1.20 i
bilaga F i SEZ-kompletteringen.

Flera studier har visat att paverkan pa nederbdrd har visats vara lokal och évergdende, utan
ndgon férandring av total ackumulerad nederbérd éver hela omradet (Tomaszewski & Lundquist,
2020; Al Fahel & Archer, 2020; Lee, et al., 2022). Den pgverkan pf% luftstromning som vindpark
Aurora skulle kunna medféra kan innebéra att nederbérden 6kar nagot vid vindkraftverken, det
vill sédga lokalt dver ett mindre omrade Vindpark Aurora ar lokaliserad éver 20 kilometer fran
narmaste kust och bedéms ddrmed inte medféra ndgon paverkan lokalt eller regionalt avseende
nederbdrd.

9.7.3 Yttrande 3 Privatperson

Yttrandet lyfter att vindpark Auroras placering innebdr en stor fara for flyttf8glar som férflyttar
sig mellan Oland och Gotlands sydspetsar, i synnerhet innebér detta en p8verkan p§ nattflyttande
f8glar. Yttrandet lyfter Gven risken fér undantrdngning av sjéf8gel och att férsiktighetsprincipen
borde innebéra att vindparken ej ges tillstnd.

Bemotande

Migration

Till féljd av vindparkens valda lokalisering och utformning, sammanfaller inte de huvudsakliga
migrationsstraken fér migrerande faglar med vindparken. Detta beskrivs mer utforligt i avsnitt
4.1, 4.4.1 och 4.4.2. Nattmigrerande faglar migrerar pa bred front déver Ostersjoén, och passerar
dven genom Aurora. Vid tillfallen d3 hég migrationsintensitet sammanfaller med
véaderférhdllanden med nedsatt sikt kan det finnas o6kade risker fér kollisioner. De
inventeringsresultat som tillkommit efter omfattande studier av nattmigrerande faglar,
tillsammans med synpunkter fran remissinstanser, har resulterat i férslag om att driftreglering
for nattmigrerande tattingar regleras specifikt, se avsnitt D.1 i komplettering 2023-07-13, samt
avsnitt 4.2.1 i bilaga F.1 till kompletteringen av SEZ-ansdkan. Konsekvenserna av vindparken
beddms bli forsumbara for samtliga migrerande arter.

Undantréngning

Eftersom omradet fér vindpark Aurora har begrénsad betydelse fér sjéfaglar bedéms eventuella
undantrangningseffekter medféra forsumbara konsekvenser, dven i ett konservativt raknat worst
case scenario. Denna bedémning delas &ven av Naturvdrdsverket i yttrande avseende Aurora
2023-09-15 som beddémer att “risken fér att alkornas hé&ckningsframgang paverkas av
verksamheten &r liten”, samt att “utifran presenterat underlag delar Naturvardsverket bolagets
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bedémning att vindparkens barridr- och undantréangandeeffekter kommer att fa forsumbara
konsekvenser for faglar”.

9.7.4 Yttrande 4 Privatperson
Yttrandet lyfter den samlade visuella pdverkan av samtliga planerade havsbaserade vindparker
kring Oland och Gotland och betonar att om alla parker anléggs skulle det innebéra en betydande
p8verkan p8 Ostersjén. Yttrandet p8pekar vérdet av en obruten siktlinje i relation till varldsarvet
Sédra Olands odlingslandskap och framfér att vindpark Aurora kommer innebéra ljusféroreningar
p& sédra Oland dér det naturliga mérkret utgér ett av platsens vérden.

Bemotande

I bedémningen av den samlade paverkan fran befintliga och planerade havsbaserade vindparker
har Bolaget utgatt frdn de lagkrav som uppstills for redovisning av kumulativa effekter, se avsnitt
D.7 i Yttrandet.

Pdverkan pa vdarldsarvet Sodra Olands odlingslandskap beméts i svaret avseende
Riksantikvariedambetets yttrande, varfér ldasaren hanvisas till avsnitt 7.3.5 i foreliggande
dokument. D3 stérre delen av omradet ligger pd ett betydande avstand fran vindparken bedéms
den visuella pdverkan pa varldsarvet bli liten till mattlig negativ. Omfattningen av paverkan beror
pd var inom vérldsarvet betraktaren befinner sig. Endast en mindre del av vindkraftverken
kommer att synas, liksom endast ett begrénsat antal verk dar synbarheten aven varierar inom
vérldsarvet. Aven den visuella pdverkan fran hinderbelysningen bedéms bli begréansad.

Upplevelsen av paverkan fran hinderbelysning varierar kraftigt beroende pa avstdndet till
ljuskéllorna, tiden p& dygnet och platsen som betraktaren befinner sig pd. Sammantaget bedéms
den negativa visuella paverkan fran hinderbelysningen p& varldsarvet bli liten under driftsfasen.
Det kan inte uteslutas att de krav och regler avseende hinderbelysning som finns idag kan komma
att andras till att endast galla behovsstyrd hinderbelysning, vilket skulle minska paverkan fran
vindpark Aurora. Lasaren hanvisas aven till avsnitt 7.2.4 i foreliggande dokumentet.

9.7.5 Yttrande 5 Privatperson

Yttrandet framfér att vindparkens lokalisering kan p&verka Storsudrets attraktionskraft och
positiva utveckling, genom att vindparken &r synlig frén flera viktiga landskapsutsnitt (bland
andra Hoburgsklippan, Rivet och alvarmarken vid Hoburgs fyr). Privatpersonen anser att
natthimlen kommer att p8verkas negativt av hinderbelysningens blinkande lampor.
Privatpersonen &r kritisk mot figur 3 i bilaga F.7 och delar inte bedémningen avseende p&verkan
p8 riksintresset Sundre. Vidare framférs i yttrandet att dven Bolagets visualiseringar i bilaga F.8
&r missvisande d§ objektiv, panoramavinkel, det ménskliga synféltet och vindkraftverkens
placering anses vara felaktiga. I yttrandet diskuteras vindparkens synlighet vid olika védderlek
och privatpersonen framfér att fotomontagen inte utgér ett worst case. I yttrandet framhélis
vidare att en bedémning av kumulativa effekter p8 landskapsbilden inte kan bli obetydlig till liten
med beaktande av befintliga vindparker.

Bemotande

Alla bedémningar av paverkan och konsekvenser for kulturmiljo och landskapsbild &r gjorda
enligt de krav som stélls av den svenska miljé- och kulturmiljélagstiftningen och vedertagna
metoder fér miljo- och kulturmiljobedéomningar, se aven avsnitt 2 och 7.1 i féreliggande
dokumentet samt avsnitt 1.4 i bilaga H.3.

Vindpark Aurora medfér inget fysiskt intrang i ndgot riksintresseomrade for kulturmiljovard pa
Gotland. I de fall dar riksintressens varde och uttryck har samband med kustmiljon eller samband
till fri siktlinje mot havet kommer en visuell férdndring av siktlinjerna fran riksintresset éver
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havet att ske. Férédndringen beddéms dock inte innebdra ndgon risk for pataglig skada fér ndgot
av riksintresseomradenas varden och uttryck. Detta géller &ven upplevelsen av kulturlandskapet
och landskapsbilden som beskrivs i riksintressena fér kulturmiljovarden.

Fér Storsudret kommer vindparken inte vara synlig frdn nordvast, norddst eller syddst, da
vaderstrecket medfér att utblickarna inte dr riktade mot vindparken. Sammantaget finns flera
omraden pa Storsudret som inte kommer pdverkas visuellt av vindparken. I resterande
vaderstreck kommer endast parkens norddstra kortsida att vara synlig pa en del av
horisontlinjen, dar det framst ar den sydligaste kuststrackan vid Storsudret som visuellt
paverkas. Lasaren hanvisas &dven till avsnitt 7.2.1, 7.2.7 och 7.3.3 i foreliggande dokument. Alla
tidigare beddmningar kvarstar och alla figurer inklusive figur 3 i bilaga F.7 i SEZ-kompletteringen
kvarstar. Fér bedémning av paverkan p& besdkare och turism se avsnitt 7.4.2.

Alla visualiseringar som har tagits fram fér vindpark Aurora, saval inom ramen fér detta yttrande,
som visas i bilaga H.4 och H.5 i féreliggande dokument, som i tidigare visualiseringar, som visas
i bilaga F.8 i SEZ-kompletteringen, ar framtagna enligt branschstandard med brannvidd 50
grader for fotografering. For att kunna visualisera intrycket av hela parkens bredd har panorama
tagits fram. Intervallet 100-140 grader anvands fér att motsvara dgats horisontella fokusomrade
pa cirka 120 grader. Observera att detta inte ska misstas fér dgats centrala synvinkel som
motsvarar cirka 50 grader. En fotografisk representation &r alltid tydligare &n verkligheten da
statiska objekt smalter in i varandra och i bakgrunden. I syfte att efterkomma énskemal frén
vissa remissinstanser sa har ytterligare fotomontage och animeringar - fér bade dag- och nattetid
- tagits fram fran fler fotopunkter. Utifr@n respektive fotopunkt har det tagits fram dag- och
nattmontage, bland annat fér Hoburgs fyr och Kapelludden. Montagen finns tillgangliga i bilaga
H.4 och H.6 samt pa Bolagets hemsida
(https://www.ox2.com/sv/sverige/projekt/aurora/visualisering/).

Upplevelsen av paverkan fran hinderbelysningen varierar kraftigt beroende p& avstandet till
ljuskallorna, tiden pd dygnet och platsen man befinner sig pa. Sammantaget bedéms den
negativa visuella paverkan pa kulturmiljd bli liten under driftsfasen, med beaktande av
hindersbelysningen. Lasaren hénvisas aven till avsnitt 7.2.4 i foreliggande dokument.

Avseende bedémningen av den samlade pdverkan av befintliga och planerade havsbaserade
vindparker har Bolaget utgdtt fr&n de lagkrav som uppstélls for bedémning av kumulativa
effekter, se avsnitt A.3 i kompletteringsyttrandet.

9.7.6 Yttrande 6 Privatperson
De héga verken kommer férstéra den fria havshorisonten fr8n ménga platser p§ Oland, framfér
allt sédra delen inom Vérldsarvet Sédra Olands odlingslandskap. Ansamlingen av massiva
konstruktioner, som lyser p8 natten, &r oférenlig med véridsarvets syften och med sédra Olands
attraktivitet.

Det finns en risk att Vérldsarvet dras in om Aurora genomférs, jfr verken kring Albrunna, se
utl§tande som Icomos International gav till Unesco och Riksantikvariens skarpa varning.

Bemotande

Paverkan pa Varldsarvet Sédra Olands odlingslandskap behandlas och beméts i svaret till
Riksantikvarieambetets yttrande varfor l|ésaren hanvisas till avsnitt 7.3.5 i fdreliggande
dokument.

Bolagets beddmningar &r att varldsarvet for Sédra Oland inte kommer riskera att dras in om
Aurora genomférs. Vindparken som planerades vid Albrunna och som ICOMOS yttrade sig 6ver
planerades att uppféras inom varldsarvet och, enligt ICOMOS yttrande vara synligt inom stérre
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delen av varldsarvsomradet (se ICOMOS Swedens yttrande av den 21 november 2011 till
Kommunstyrelsen Mérbylanga kommun och Lénsstyrelsen i Kalmar, ICOMOS Sweden). Detta &r
en stor skillnad mot férevarande verksamhet, som planeras att anldggas Iangt ut i havet pa
mycket stort avstand fran varldsarvet. Vindpark Aurora bedéms endast leda till sm3 till mattligt
negativa konsekvenser for landskapsbilden, och endast fér begrdnsade delar av omradet for
vérldsarvet. Inga negativa konsekvenser fér omradets bevarande bedéms uppstd pd grund av
etableringen.
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10 Jamforelse mellan Bolagets forstahandsyrkande och
andrahandsyrkande

10.1 Bakgrund och syfte

I syfte att efterkomma Lénsstyrelsen Gotlands énskemdl om att Bolaget ska redogéra for en
begransning och alternativ utformning av vindparken med hansyn till bland annat kulturmiljé
inkommer Bolaget med ett andrahandsyrkande, vilket redog0rs for i avsnitt A.2.2 i Yttrandet.
Andrahandsyrkandet innebar en omfattande begransning av vindparkens verksamhetsomrade. I
Figur 6 redovisas verksamhetsomrddena fér férstahandsyrkandet (heldragen svart linje)
respektive for andrahandsyrkandet (streckad gul linje), dar det sistnamnda redovisas med
hérnkoordinater. En karta med hoérnkoordinater fér férstahandsyrkandet finns bland annat i
bilaga A till ansékan om SEZ-tillstand.
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Figur 6. Oversiktskarta som visar férstahandsyrkandet och andrahandsyrkandet, inklusive koordinater fér
andrahandsyrkandet.
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10.2 Beskrivning av Bolagets andrahandsyrkande

Som anges ovan utgér Bolagets andrahandsyrkande en omfattande begransning av vindparkens
verksamhetsomrade. I korthet innebar detta att en del av verksamhetsomrddet utgdr, vilket
minskar ytan for vindparkens verksamhetsomrade och féljaktligen dven det maximala antalet
vindkraftverk. Detta leder till en betydande minskning av den installerade effekten samt
vindparkens elproduktion. Vindparksutformningen i andrahandsyrkandet omfattar maximalt 255
vindkraftverk med en maximal totalhdéjd om 370 meter vilket, p& samma satt som beskrivits
tidigare i avsnitt 2 for forstahandsyrkandet, utgoér worst case scenario fér andrahandsyrkandet.
Yrkandet utgar fran vindparkens verksamhetsomrdde och méjliggér att de exakta placeringarna
av vindkraftverken inom verksamhetsomrddet faststalls senare.

I Tabell 2 redovisas uppgifter avseende tva olika exempelutformningar, med 15 MW respektive
25 MW vindkraftverk, samt skillnaden i installerad effekt och elproduktion som minskningen av
vindparkens verksamhetsomrdde medfor.

Tabell 2. Exempelutformningar med 15 MW respektive 25 MW vindkraftverk for férstahandsyrkandet
respektive fér andrahandsyrkandet.

Forstahandsyrkande Andrahandsyrkande
Exempel 1 Exempel 2 Exempel 1 Exempel 2
Vindparkens yta 1 045 km? 1 045 km? 663 km? 663 km?
Effekt per
vindkraftverk 15 MW 25 MW 15 MW 25 MW
Antal
vindkraftverk 370 220 255 153
Rotordiameter 240 340 240 340
Totalhdjd 270 370 270 370
Uppskattad total
installerad 5550 MW 5500 MW 3 825 MW 3 825 MW
effekt
Uppskattad arlig 4 1y, 24 TWh 17 TWh 17 TWh

elproduktion

10.3 Paverkan och konsekvenser av Bolagets andrahandsyrkande

10.3.1 Inledning

Som anges ovan har Bolagets andrahandsyrkande tagits fram i syfte att efterkomma
Lansstyrelsen Gotlands 6nskemal. Vid framtagandet av andrahandsyrkandet har siktlinjerna fran
Gotland och Oland sarskilt beaktats, dels genom att dka avstandet till Gotland, dels genom en
avsmalning av vindparken gentemot dessa siktlinjer. Vindparksutformningen i
andrahandsyrkandet medfér att det minsta avstdndet mellan vindpark Auroras
verksamhetsomrade och Gotland 6kar fran cirka 22 kilometer till cirka 30 kilometer.
Avsmalningen innebéar att langden pa vindparkens norddstra sida (mot Gotland) minskar fran
cirka 20 till cirka 15 kilometer, samt att langden pd vindparkens véstra sida (mot Oland) minskar
fran cirka 35 kilometer till cirka 23 kilometer.

En begransning av vindparkens verksamhetsomrade kommer inte medféra ndgon skillnad sdvitt
avser vilken typ av paverkan som kan uppkomma eller vilka paverkansfaktorer som &r av
relevans att beakta i beddmningen. Ddremot medfér en begransning av verksamhetsomradet
generellt att pdverkans storlek och omfattning (det vill sidga effekten) minskar. Detta &r
ofr@nkomligt eftersom andrahandsyrkandet medfér ett minskat verksamhetsomrade, vilket i sin
tur innebéar farre vindkraftverk, farre fundament, ett reducerat internt kabeln&t och s& vidare.
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I nedanstdende avsnitt, 10.3.2 till 10.3.7, redogdrs for miljkonsekvenserna av Bolagets
andrahandsyrkande. D& andrahandsyrkandet &r framtaget i syfte att efterkomma L&nsstyrelsen
Gotlands synpunkter avseende kulturmiljon, samt d& verksamhetsomrddets storlek och
avstandet till land &r av betydelse for paverkan och konsekvenser for landskapsbilden redovisas
paverkan och konsekvenser for dessa miljdaspekter i separata avsnitt, 10.3.5 for kulturmiljo
respektive 10.3.6 for landskapsbild. Mot bakgrund av att en stor andel av de inkomna
synpunkterna berér fagel, tumlare och sjofart sd redogdrs konsekvenserna for dessa
miljoaspekter tematiskt i avsnitt 10.3.2, 10.3.3 respektive 10.3.4 nedan. Miljdaspekterna som
berérs av den ansdkta verksamheten redovisas samlat i avsnitt 10.3.7.

10.3.2  Fagel

Andrahandsyrkandet medfér ingen betydande férandring avseende verksamhetens pdverkan och
konsekvenser for fagelliv. Den minskade totala ytan som vindparken upptar i andrahandsyrkandet
innebér att ett mindre antal faglar skulle paverkas av undantréngning i ett worst case scenario.
Den paverkan som bedéms kunna uppsta &r dock obetydlig fér bade férstahandsyrkandet och
andrahandsyrkandet.

Det finns ett omfattande vetenskapligt underlag som entydigt visar pa att de barridreffekter som
uppkommer av att migrerande faglar far en férlangd flygvag pd grund av undvikande av en
vindpark, inte leder till en effekt som &r av biologisk relevans. Aven om andrahandsyrkandet
innebar en ndgot kortare extra flygstriacka &n foérstahandsyrkandet, sd kan det uteslutas att den
marginellt férldngda flygstrackan i ndgot av alternativen paverkar h&ckningsframgdng och
dverlevnad hos migrerande faglar.

Avseende kollisionsrisker sa ingar ett farre antal vindkraftverk i utformningen enligt
andrahandsyrkandet. Det uppskattade antalet kollisioner enligt kollisionsriskmodelleringar
kommer darfér att bli nagot lagre. Eftersom kollisionsrisken for férstahandsyrkandet medfér
forsumbara konsekvenser pa populationsnivd for samtliga arter, bedéms dock ingen betydande
forandring uppsta med anledning av andrahandsyrkandet

Sammantaget kommer pdverkan pa fagellivet att bli ndgot mindre fér andrahandsyrkandet. Det
bedéms dock inte inneb&ra ndgon betydande férandring avseende verksamhetens konsekvenser.
Konsekvenserna beddéms vara forsumbara for saval forstahandsyrkandet som  for
andrahandsyrkandet.

10.3.3 Tumlare

Andrahandsyrkandet omfattar samma typ av fundament och installationstekniker som
forstahandsyrkandet och innebdr ddrmed ingen féréndring av verksamhetens pdverkan och
konsekvenser fér tumlare. D& andrahandsyrkandet innebir en minskning av
verksamhetsomradets yta blir det farre vindkraftverk som installeras, vilket medfér att den totala
installationsperioden forkortas ndgot och darmed minskar de tillfallen dd en tumlare kan paverkas
av ljud under anldggningsfasen. Detta innebér dock inte ndgon betydande férandring av paverkan
och konsekvenser for tumlare i forhallande till forstahandsyrkandet. Vindparksomradet &r inte av
sadan vikt fér tumlare att en tillfallig och begrénsad habitatforlust inom vindparksomradet medfér
ndgon betydelse fér individen eller populationen.

10.3.4  Sjbfart

Andrahandsyrkandet medfér ingen betydande férandring av sannolikheten for fartygskollisioner
i vindparkens naromrade. Liksom fér férstahandsyrkandet ar huvuddelen av kollisionsrisken
hanforlig till sjotrafiken i sig, vilket innebér att vindparkens pdverkan pa den totala risken,
oberoende av vindparkens utformning, ar begransad.
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P3segling av vindkraftverk med navigerande fartyg har for forstahandsyrkandet berdknats vara
en mycket séllsynt till extremt sédllsynt handelse, dar risken klassas som acceptabel. Inte heller
for detta scenario medfér andrahandsyrkandet ndgon betydande férandring.

Pasegling av vindkraftverk med drivande fartyg har for forstahandsyrkandet beraknats vara en
trolig till sannolik handelse, dar risken klassas som ALARP®. Andrahandsyrkandet kommer att
medféra en viss minskning av risken, givet att sannolikheten fér pasegling &r beroende av antalet
vindkraftverk, minskningen kommer dock inte att vara betydande. Sammantaget innebar
andrahandsyrkandet ingen betydande féréandring med avseende pa paverkan och konsekvenser
i forhdllande till forstahandsyrkandet.

10.3.5 Kulturmiljo

I syfte att efterkomma Lé&nsstyrelsen Gotlands o6nskemal har Bolaget I3tit utreda ett
andrahandsyrkande. Detta utgdrs av en alternativ utformning av vindpark Aurora dar sarskild
h&ansyn tagits till siktlinjer frén badde Gotland och Oland. Vindparken kommer i ett sddant scenario,
fullt utbyggd, bestd av maximalt 255 vindkraftverk. Héjden pa vindkraftverken i vindparken
kommer maximalt att vara samma som for férstahandsyrkandet, det vill saga 370 meter 6ver
havsytan. Genom denna &ndring har avstandet mellan vindpark Aurora och Gotland kat fran det
ursprungliga cirka 22 kilometer till cirka 30 kilometer. Aven vindparkens bredd, sett fran sodra
Gotland, har minskat frén cirka 20 till cirka 15 kilometer.

For den alternativa utformningen har en férdjupad synbarhetsanalys samt nya fotomontage
tagits fram. I den fordjupade synbarhetsanalysen beaktas &ven tillganglig geodata samt
meteorologisk siktdata. Sammanfattningsvis konstateras att synbarheten fran Sundre ar &n mer
begransad fér den alternativa utformningen. Den férdjupade analysen visar att endast 91
vindkraftverk av maximalt 255 vindkraftverk kommer att vara synliga fran Hoburgs fyr vid full
sikt. Delar av blad och torn kommer att vara synliga p& 30 av de synliga vindkraftverken och
endast delar av torn vara synliga pa resterande 61 vindkraftverk.

Fran Hoburgs fyr kommer 91 vindkraftverk, som &r méjliga att se med hansyn till 6gats
begransningar, att vara synliga cirka 20-42 procent av arets timmar. Det innebdr att under arets
alla timmar kommer maximalt 91 verk endast synas 20 procent av tiden. 42 procent av 3rets
alla timmar kommer endast de verk som star allra ndrmast att synas och 58 procent av tiden
kommer inget verk synas.

Sammanfattningsvis visar resultatet fran den férdjupade synbarhetsanalysen tillsammans med
de nya fotomontagen att det antal vindkraftverk som kommer att synas fr&n Hoburgs fyr, for den
alternativa utformningen, ar mycket begransat. Den férdjupade analysen visar dven att de
vindkraftverk som syns endast kommer att synas under en begransad tid.

Den viktiga kopplingen mellan de uttryck i riksintresseomradet som lénsstyrelsen hénvisar till
bedéms inte paverkas av den framtagna alternativa utformningen fér vindparken med hénvisning
till det stora avstandet.

Aven avseende den alternativa utformningen av vindparken bedéms ingen paverkan ske pad nagra
fornlamningar eller hégnader som ingdr i uttrycket for riksintresset. Bedémningen &r att
lamningarna kan tillgodogéras visuellt, &ven om viss fragmentering kan uppstd sa att siktvyer i
vissa siktpunkter paverkas av vindparken i horisonten. I omradet finns ett fatal héga strukturer
som bryter siktlinjen mot havet. Vindkraftverken ute till havs konkurrerar dock inte visuellt med

8 As Low As Reasonably Practicable ("ALARP”) &r ett begrepp som anvands inom riskanalys. Risker klassificeras ofta som
acceptabla, ALARP eller oacceptabla. Dar risker som klassificeras som ALARP kan tolereras om alla rimliga riskreducerande
dtgarder ar vidtagna.
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Kastalen i Sundre eller Sundre kyrka. De riksintressanta miljéernas lasbarhet bedéms darmed
kvarsta.

Paverkan i detta fall innebar att en betraktare vid enstaka tillfdllen kan se en del av vindparken
mot horisonten i ster. Detta &r dock av sd ringa omfattning att ndgon risk fér pataglig skada
inte bedéms foreligga. Bedémningen &r att eventuella samband mellan de i riksintresseomradet
forekommande kulturmiljoobjekten och omradets tidsdjup gar att forsta.
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Figur 7. Karta med andrahandsyrkandets alternativa utformning av vindpark Aurora och de berdrda
riksintressen samt vérildsarvet som ligger inom mellanzon.

10.3.6  Landskapsbild
Andrahandsyrkandet medfér att den visuella paverkan minskar till folid av att
verksamhetsomradet for vindparken begrénsas, vilket medfor ett ldngre avstdnd mellan
vindparken och Gotland. Andrahandsyrkandet innebar ett mindre antal vindkraftverk och att



Bilaga H Bemd&tande.docx
/N F R Y Sida 82/88

AF POYRY

verksamhetsomradets utstrackning i langdled skulle minska. Det bidrar sammantaget till att
vindparkens utstréckning minskas lings med Olands 6stra kust samt Gotlands sydvéstra kust.
Det blir dock ingen betydande férdndring med avseende pa konsekvenser i férhallande till
forstahandsyrkandet.

Vindkraft kan i varierande grad paverka, kontrastera mot, eller samspela med landskapet. En
faktor som paverkar stérningsupplevelsen &r den enskildes grundinstallning till vindkraften som
energikalla. Den uppfattade nyttan av vindkraftverket, vilken relation man har till landskapet och
hur regelbundet man vistas i det &r flera faktorer som paverkar upplevelsen av verken i
landskapet.

En faktor som har stor betydelse fér synbarheten och upplevd dominans pa landskapsbilden &r
avstandet. Med 6kat avstand avtar synbarheten som bland annat paverkas av fysikaliska faktorer
sasom jordens krokning samt det ménskliga 6gats formaga att se objekt pa 18nga avstand. Den
alternativa utformningen av vindpark Aurora innebdr att avstandet mellan vindparken och
Gotland 6kat frdn det ursprungliga 22 kilometer till 30 kilometer. Det tkade avstandet frén
Gotland till vindpark Aurora medfor att verken upplevs framtrdda som allt mindre objekt Idngs
horisonten.

Det stora avstandet fran huvudalternativet som &kat i andrahandsyrkandet gér att synligheten
och inverkan pa landskapsbilden blir alltmer beroende av goda sikt- och vaderférhallanden. Se
bilaga H.3.2 Férdjupad analys av visuell p8verkan 255 verk, till bilaga H.3, i férevarande
dokument fér ytterligare beskrivning av sikttiden fér presenterade punkter pa Oland samt
Gotland. Sikttiden anger det berdknade tidsspann som det &r sannolikt att vaderférhallandena &r
sa pass goda att det &r mojligt att se vindkraftverken fran en viss plats.

I den alternativa utformningen av vindpark Aurora har hansyn tagits till siktlinjer frdn Gotland
och Oland varvid omfattningen av antal verk har minskats och vindparkens bredd I&dngs med
kuststrackorna har minskats. Vindparkens bredd langs med Gotland har minskat fran 20 till 15
kilometer och langs med Oland 35 till 23 kilometer. Begransat verksamhetsomrade innebar att
fler siktlinjer frdn Olands &stkust mot horisonten halls fria fran vindbruk, vilket resulterar i att
fler omréden ej blir visuellt pdverkade av vindparken. Detsamma géller &ven siktlinjer frén
Gotlands sydspets ut mot horisonten. Den alternativa utformningen innebar aven att parken
upptar en mindre del av horisontlinjen nar parken minskar i flera utblickar.

Sammanfattat kommer den alternativa utformningen medféra att avstandet mellan vindparken
och Gotland &ékar och farre antal verk kommer att vara synliga, samt att avstdndet till flera
intressen pa Oland okar. Vindpark Aurora, bdde huvudalternativet och alternativ utformning,
medfor inte ndgot fysiskt intrdng pa landskapet p& Gotland eller Oland, utan innebar en férandrad
visuell vy vid horisonten sett fran kustnidra omraden framst vid strénder eller hégre terrédng dar
vindparken kan upplevas nagot langre bort vid horisonten under goda siktférhallanden. Den
visuella paverkan bedéms i den alternativa utformningen bli mindre pa landskapsbilden d&
vindparken smalnas av. Paverkan beddéms som reversibel och &terstills nar vindparken
avvecklas.

10.3.7  Ovriga miljdaspekter
Som anges i avsnitt 10.3.1 medfér andrahandsyrkandet en generell minskning av
verksamhetsomradets storlek och omfattningen av paverkan fran den ansodkta verksamheten i
forhdllande till forstahandsyrkandet. Denna generella minskning bedéms dock inte innebara
ndgon betydande férandring avseende den ansdkta verksamhetens konsekvenser fér évriga
miljdaspekter, vilka ©6ver lag &r forsumbara for sdval forstahandsyrkandet som for
andrahandsyrkandet.
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